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Gazety Wyborczej w Czgstochowie

W nawigzaniu do artykutu prasowego ,,Nie pozwolil zrobi¢ z siebie oszusta” zamieszczonego w
czgstochowskiej ,,Gazecie Wyborczej” 6 listopada 2013 r. prosze o publikacje ponizszego
sprostowania dotyczacego poruszonego w tekscie watku zwigzanego z Urzegdem Miasta.

Przede wszystkim nalezy wyjasni¢, ze przedsigbiorca, ktorego przypadku dotyczy artykut,
nie musiat oczekiwa¢ na sporzadzenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, aby
rozpoczaé inwestycje na zakupionym przez siebie gruncie. Zgodnie z powszechnie obowigzujacymi
przepisami prawa w tym zakresie (ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym — art. 4 ust. 2 pkt. 2) w przypadku braku planu miejscowego
okreslenie sposobow zagospodarowania i warunkoéw zabudowy nastgpuje w drodze decyzji o
warunkach zabudowy. Ta informacja zostala nawet przez autora publikacji przywotana: ,, Charakter
gruntu mozna takze wykazac poprzez jego przeznaczenie w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego lub w przypadku jego braku poprzez decyzje o warunkach zabudowy”, a nawet
poparta cytatem z orzecznictwa sadow administracyjnych: ,,...nie mozna przyjgé, zZe z ulgi
mieszkaniowej korzysta ten, kto nabyt grunt lub nieruchomos¢, ktore w dacie nabycia objete byty
planem zagospodarowania pod budownictwo mieszkaniowe. Charakter gruntu ma byc¢ oceniany w
kontekscie rzeczywistej i realnej mozliwosci jego zabudowy, a nie w oparciu o formalne
przeznaczenie”. Autor juz jednak nie napisat, dlaczego pan Stawomir nie skorzystat z mozliwosci
starania si¢ o warunki zabudowy, przez co skazat si¢ na dlugotrwate i bardziej skomplikowane
procedury zwigzane - najpierw ze zmiang studium uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania
przestrzennego gminy a nastgpnie z opracowaniem 1 uchwaleniem miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Trudno réwniez zgodzi¢ si¢ z przewijajaca si¢ przez artykul teza, ze perturbacje skarbowo-
sagdowe pana Stawomira wynikaja z jakich$ zaniechan czy opieszatosci samorzadu. Jak sam autor
opisuje, przedsigbiorca zakupit grunt z mysla o budowie domu mieszkalnego, majac Swiadomos¢,
ze teren nie posiada opracowanego planu miejscowego, a studium klasyfikuje go jako teren
osrodkow handlowo-ustugowych. Jesli z jakich§ wzgledéw (nie ujawnionych w artykule) pan
Stawomir wolat oczekiwa¢ na opracowanie planu miejscowego, nie korzystajagc z mozliwosci
uzyskania decyzji o warunkach zabudowy, zapewne mial §wiadomos¢, iz wymaga to uprzedniej
zmiany studium, a dopiero potem opracowania planu miejscowego. Powszechnie wiadomo, ze
procedury te sa mocno rozbudowane i dtugotrwate, co wynika z przepisOw przywolanej juz ustawy
o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym.
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