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Raport z warsztatéw ,,Charrette” dotyczacych uszczegétowienia
Miejskiego Programu Rewitalizacji dla Starego Miasta

1. Wprowadzenie

Niniejszy raport stanowi podsumowanie warsztatow, ktére odbyly si¢ w dniach 5-7 marca
2012. w Sali Zespotu Szkét Mechaniczno — Elektrycznych im. Kazimierza Putlaskiego na
Starym Miescie w Czestochowie. Spotkanie to zostato zorganizowane wspélnie przez wtadze
Miasta Czestochowy oraz Slaski Zwiazek Gmin i Powiatéw. Warsztaty dotyczyty
rewitalizacji obszaru Starego Miasta, jednej z bardziej wartoSciowych a zarazem
zdegradowanych dzielnic miasta.

W warsztatach udziat wzigli zar6wno zaproszeni reprezentanci kluczowych dla rewitalizacji
dzielnicy instytucji jak i przedstawiciele spotecznosci lokalnej. W zatozeniu udziat w
spotkaniach mozliwy byt dla kazdego zainteresowanego zagadnieniem mieszkanca,
przedstawiciela organizacji spotecznej czy tez instytucji publicznej lub prywatnego biznesu.
Ostatecznie w spotkaniach udzial wzigli zaré6wno reprezentanci spolecznosci lokalnej jak i
wladz miejskich, a takze reprezentanci kluczowych przedsigbiorcéw dziatajacych w obszarze
dzielnicy.

W trakcie spotkania wypracowano szereg zapisOw dotyczacych uszczegétowienia planu
rewitalizacji dla dzielnicy. Ustalenia te zostalty zawarte w niniejszym raporcie. Rownolegle
opracowany zostal dokument ,,Zatozen do strategii rozwoju przestrzennego dzielnicy”,
obejmujacy og6lna koncepcjg¢ urbanistyczna zagospodarowania terenu.

1.1. Celiforma warsztatow

Celem organizacji warsztatéw ,,Charrette” stalo si¢ podjecie partnerskiej dyskusji
pomiedzy wszystkimi, zainteresowanymi procesem przeksztalcen dzielnicy, stronami,
dotyczacej szczegétowych celéw 1 zasad przeksztatcen jej przestrzeni.

Realizacja tak postawionego zadania wiazata si¢ z realizacja szeregu celow szczegétowych,
w tym:

*  Wypracowanie zalozen dotyczacej przeksztalcen przestrzeni dzielnicy

*  Przygotowanie materialéw na potrzeby uszczegétowienia zapisOw Lokalnego
Programu Rewitalizacji

* Podjecie partnerskiego dialogu ze spolecznoscia lokalna

Przyjeto, ze w trakcie warsztatow pracowa¢ bedziemy metoda partycypacyjna -
z bezposrednim zaangazowaniem spotecznosci lokalnej 1 reprezentantow zainteresowanych
stron i instytucji. Tym samym, wszystkie decyzje podejmowane byly metoda konsensusu w
trakcie prac warsztatowych. Réwnoczesnie catos¢ prac, podzielona na sze$¢ sesji w trakcie
trzech dni, zostata przygotowana w sposéb umozliwiajacy optymalne wykorzystanie czasu
uczestnikow spotkania.

Catos¢ prac warsztatowych zostala przygotowana i przeprowadzona przez dr hab. Piotra
Lorensa z Politechniki Gdanskie;j.
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1.2. Program warsztatow

W trakcie ustalen z wladzami miasta przed rozpoczgciem warsztatOw przyjgto, iz prace grupy
planujacej zostana podzielone na szeS$¢ sesji realizowanych w trakcie trzech kolejnych dni,
przy czym problematyka kazdej z nich obejmowac¢ bedzie:

* Sesja 1. Powitanie uczestnikéw, uformowanie grup roboczych. Wprowadzenie
do tematyki warsztatow. Okres§lenie uwarunkowan przeksztalcen dzielnicy, analiza
SWOT dla dzielnicy oraz programu jej rewitalizacji;

* Sesja 2. Okreslenie wizji i probleméw rozwoju dzielnicy. Odniesienie wypracowanych
zatozen do przestrzeni dzielnicy. Okre$lenie obszar6w wymagajacych interwencji
urbanistycznej (zarOwno terendw inwestycyjnych jak i przestrzeni publicznych);

* Sesja 3. Analiza projektéw i przedsigwzie¢ ujetych w LPR dla Czgstochowy. Wybor
1 hierarchizacja projektow 1 przedsigwzig¢ dla obszaru Starego Miasta. Lokalizacja
wybranych projektow i przedsigwzie¢ w strukturze dzielnicy;

+ Sesja 4. Okreslenie zalozen dotyczacych mozliwosci przeksztalcen i1 rozwoju
poszczeg6lnych obszaréw — w tym zaréwno terendw inwestycyjnych jak i1 przestrzeni
publicznych (forma i funkcja nowych realizacji, sposéb uksztattowania i rodzaj
aktywnosci w poszczegdlnych przestrzeniach publicznych).

+ Sesja 5. Okreslenie docelowej wizji rozwoju poszczegdlnych obszaréw i przestrzeni
miejskich. Analiza SWOT dla poszczegdlnych obszaréw. Okreslenie listy probleméw
przeksztalcen poszczegdlnych obszarow.

* Sesja 6. Okreslenie sposobu realizacji poszczegélnych projektéw i przedsigwzigé —
przy wykorzystaniu rozmaitych instrumentéw zarzadzania rozwojem przestrzennym
miasta. Okreslenie kolejnosci realizacji poszczegdlnych projektéw i przedsigwzigc.
Podsumowanie i zakonczenie warsztatow

1.3. Oczekiwane efekty warsztatow

Efektem koncowym warsztatow sta¢ si¢ miato przygotowanie wstepnej wersji zatozen
strategii rozwoju przestrzennego dzielnicy. Roéwnoczesnie oczekiwano iz dzigki
zaangazowaniu w dyskusje nad problemami rozwoju dzielnicy zaktywizowana zostanie
spoteczno$¢ lokalna oraz nawigzany zostanie dialog pomigdzy spotecznoscia lokalna,
wladzami miasta oraz ew. innymi stronami procesu rewitalizacji

1.4. Uczestnicy warsztatow

Lacznie w pracach warsztatowych udziat wziglo sto oséb, reprezentujacych rozmaite
instytucje i organizacje, a takze — osoby prywatne — mieszkancy dzielnicy. Zaznaczy¢ jednak
trzeba iz nie wszyscy brali udziat we wszystkich sesjach warsztatowych. Zbiorcza lista
uczestnikow spotkania przedstawia si¢ nastgpujaco:
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Imie¢ i nazwisko

Radni, postowie

Wiasciciele nieruchomosci i mieszkancy
Starego Miasta

1. Ryszard Boraczynski
2. Dariusz Cekus
3. Magdalena Jagusiak
4. Janina Libera
5. Anna Libera
6. Barbara Kubica
7. Stefania Frymus Duczkowska
8. Halina Tkocz
0. Grzegorz Nowak
10. Adrian Skrzypczak
11. Jacek Popiotek
12. Witold Maranda
13. Jakub Szlendak
14. Barbara Terka
15. Tadeusz Mizera
16. Agnieszka Franczak
Szkoty i uczelnie
17. Wiestaw Gworys
18. Barbara Skibinska
19. Tomasz Kuk
20. Tomasz Dobosz
21. Katarzyna Zwolska-Ptusa
22. Piotr Nita
Instytucje / przedsigbiorcy
23. Ryszard Buta
24. Tadeusz Jezierski
25. Marek Jezierski
26. Marek Patrzyk
27. Przemystaw Cichon
28. Andrzej Goérka
20. Krzysztof Kedryk
30. Aleksandra Janikowska-Perczak
31. Jacek Koj
32. Maria Stapor
33. Elzbieta Tecza
34. Andrzej Babczynski
35. Mirostaw Musiatek
36. Wilodzimierz Miynek
37. Roman Guta
38. Karol Pilchowiec
39. Pawet Kwiecien
40. Robert Madeta
41. Matgorzata Panek
42. Jarostaw Niezgoda

43. Marcin Barczynski

44. Marek Balt

45. Marian Kasprzak

46. Jerzy Zajac

47. Elzbieta Kunicka

48. Teresa Twardowska

49. Szymon Gizynski

50. Lukasz Orzychowski
stowarzyszenia

51. Elzbieta Ferenc

52. Adam Kurus

53. Magdalena Barczyk

54. Elzbieta Trzeciak

55. Jolanta Tekiela

56. Jerzy Kocyga

57. Waldemar Szleper

58. Arleta Kasztelan

59. Matgorzata Kotodziejska

60. Ferdynand Morski

61. Joanna Smala
projektanci

62. Pawet Korzewski

63. Marek Chmura

64. Iwona Mtodkowska-Przepidrkowska

65. Karolina Potulafiska

66. Hubert Wasek

67. Marek Wielgus

68. Izabela Strzelczyk

69. Izabella Machnik

70. Joanna Tanska

71. Krzysztof Nalewajka

72. Pawet Ztotorowicz

73. Anna Wnek

74. Stanistaw Lessaer

75. Mariusz Blazewicz
Urzad i jednostki

76. Elzbieta Swilto

77. Marcin Wotek

78. Halina Trzeszczynska

79. Teresa Wielochowska

80. Matgorzata Kotodziejska

81. Ewa Krotosz-Gryga

82. Szymon Nitecki

83. Ewa Rudnicka

84. Maciej Piwowarczyk

85. Elzbieta Idczak-Lydzba

86.

Ewelina Kotodziejska-Hajkowicz
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87. Wiadystaw Ratusinski 05. Edward Kedziorski
88. Stawomir Jonczyk 96. Marcin Pajak

80. Jadwiga Ogrodniczak 97. Marek Lewandowski
90. Jarostaw Kapsa 08. Mirostaw Soborak
1. Dorota Chudowska-Raczka 99. Stefan Nowak

92. Jacek Jedras 100. Matgorzata Fikier
03, Mateusz Przepiérkowski 101. Zbigniew Kubiak
94, Maksymilian Ujma

1.5. Forma zapisu raportu z warsztatow

Niniejszy raport, stanowiac podsumowanie trzydniowych warsztatow, ma charakter roboczy.
Oznacza to ze dokument nie stanowi skonczonego i dopracowanego uszczegotowienia dla
lokalnego programu rewitalizacji, ani nie zawiera analizy wszystkich elementow
dyskutowanych w trakcie warsztatow.

Raport ten jest wigc zapisem dyskusji warsztatowej, obejmujacej czgsto nie do konca
precyzyjnie sformutowane zapisy prac poszczegdlnych zespotéw roboczych oraz wyrazane
przez uczestnikow spotkania poglady. Nie bylo przy tym celem redaktoréw niniejszego
opracowania ingerowanie w te zapisy, gdyz stanowitoby to zafalszowanie wynikéw
spotkania. Natomiast znaczenie tych wypowiedzi moze by¢ oceniane i rozwazane przez
kolejne zespoly, opracowujace gotowe juz do przyjecia przez wladze miejskie zapisy
dokumentéw strategicznych.

Raport odzwierciedla wigc wiernie zapisy dotyczace poszczegllnych zagadnien, zglaszane
w trakcie sesji  warsztatowych. Wyeliminowano jedynie oczywiste powtdrzenia
i skorygowano nieprawidlowosci jezykowe, pozostawiajac jednakze czgsto oryginalne
brzmienie zgtoszonych zapiséw.
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2. Uwarunkowania rozwoju dzielnicy

Podstawa do prac warsztatowych stata si¢ analiza uwarunkowan rozwoju dzielnicy.
Dokonano jej w sposéb warsztatowy, na bazie przedstawionych dokumentéw strategicznych
bedacych w posiadaniu wtadz miejskich.

2.1. Prezentacje wprowadzajace

Pierwsza czgS$¢ prezentacji dotyczyta zapisow dokumentow strategicznych dla Czgstochowy
oraz — w szczegblnosci — dla obszaru Starego Miasta, w tym wynikajacych z zapisow
dokumentu Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego miasta,
Strategii Rozwoju Miasta oraz innych dokumentéw — w tym miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego.

Na tym tle prowadzacy warsztaty przedstawil zalozenia programu rewitalizacji dzielnicy,
ujete w zapisach Miejskiego Programu Rewitalizacji dla Czg¢stochowy. Przypomniano na
wstegpie, iz w dokumencie tym ujgto 3 typy dziatan rewitalizacyjnych, odnoszacych sig
odpowiednio do sfer:

— Przestrzennej (zwiazanej z przedsigwzigciami inwestycyjnymi)

— Gospodarczej (zwiazanej z programami wspierania przedsigbiorstw)

— Spotecznej (zwiazanej z programami aktywizacji spotecznosci lokalnej i
organizacji pozarzadowych)

2.2. Warsztatowe okreslenie uwarunkowan rozwoju dzielnicy

Na bazie powyzszych prezentacji w sposob warsztatowy okreslono uwarunkowania rozwoju
dzielnicy. Kazdy z uczestnikow spotkania wypetnit ankiete, w ktérej okreslit najwazniejsze —
jego zdaniem - uwarunkowania rozwoju dzielnicy w odniesieniu do:

- Potozenia dzielnicy w aglomeracji

— Polozenia dzielnicy w miescie

— Sytuacji spotecznej dzielnicy

- Sytuacji ekonomicznej dzielnicy

Zbiorcze wyniki tej ankiety przedstawiono ponize;j:
Uwarunkowania zwiazane z poloZzeniem w aglomeracji:

e Potozenie w regionie peryferyjne, w srodowisku silnie konkurencyjnym (GOP, £.6dzZ,

Krakéw)

Jedno z pierwszych miast w regionie

Bliskos$¢ drogi DK-1 - Trasa Katowice — Warszawa, na szlaku A -1

Potozenie przy terenach nadrzecznych — rekreacja i turystyka wodna

Potozenie na poczatku szlaku orlich gniazd i jako otwarcie na Jure Krakowsko-

Czestochowska

e Historyczne tradycje miejsca (szlaki handlowo — komunikacyjne) jako element
scalajacy przesztos¢ miejsca ze strategiczna przysztoscia

e Sredniowieczna historia, zabytkowa zabudowa i wyposazenie przestrzeni publicznej
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e Stary Rynek jako dobrze potozone strategiczne miejsce — od niego wybiegaja osie
komunikacyjne taczace to miejsce z otaczajaca aglomeracja

Dostgp do komunikacji zbiorowej z dalszych obszaréw

Sasiedztwo nowych terendéw inwestycyjnych

Galeria Jurajska jako kluczowa inwestycja handlowa

Centrum pielgrzymkowe i centrum kultu religijnego w Polsce

Zaplecze parkingowe dla miasta

Tradycje rzemies$lnicze

Szpital miejski i uczelnie

Uwarunkowania zwiazane z poloZeniem dzielnicy w miescie:

e Atrakcyjno$¢ polozenia i miejsca

Centralne potozenie historycznego centrum miasta — strategiczna lokalizacja (Sciste
centrum jest okoto 700 m od Starego Miasta)

Sasiedztwo Alei Najswigtszej Marii Panny

Lokalizacja na zakonczeniu gléwnej osi kompozycyjnej miasta
Poczatek trasy pielgrzymkowej

Punkt widokowy na Jasna Gorg

Interesujaca historia obszaru

Zabytkowy ukltad urbanistyczny

Brak nowej zabudowy na terenach dokonywanych wyburzen
Potozenie przy zabytkowym szlaku (stanowisko archeologiczne)
Potozenie w strefie ustugowej miasta

Obecnos¢ Galerii Jurajskiej

Dobra dostgpnos¢ terenu dzigki komunikacji indywidualnej i zbiorowe;j
Wazny punkt przesiadkowy komunikacji

Komunikacja miejska (dogodny dostep)

Rozwinigty system wigzi spolecznych jako réznorodnej tkanki miasta
Lokalnie dziatajace systemy infrastruktury zapewniajace mozliwosci rozwoju
XX wieczna zabudowa oddziela miasto od rzeki

Pelna infrastruktura — media miejskie

Brak czystosci

Dzielnica uznawana za niebezpieczna

Brak policji

Z}a opinia o dzielnicy

Bliskos¢ fabryk z XIX wieku

Atrakcyjnos$¢ oferty

Miejsce spaceréw

Informacja turystyczna

Dojazdy, parkingi

Scista zabudowa

Duzy ruch tranzytowy
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Uwarunkowania zwiazane z sytuacjg spofteczng dzielnicy:

Swiadomogé mieszkancéw centralnego potozenia
Rozw¢j handlu

Dogodnos¢ komunikacji

Liczni mieszkancy i ich sentyment dla miejsca
Miejsce zwiazane z kultura i o§wiata

Miejsce pracy

Organizacja wydarzen kulturalnych

W wigkszos$ci zamieszkala przez rodziny ubogie, dysfunkcyjne, beneficjentéw
pomocy spotecznej

Rozwdj lokalnych przedsigbiorstw

Brak dostatecznej obstugi w zakresie infrastruktury
Dysproporcje spoteczne i ekonomiczne wsréd mieszkancow
Prawie nie ma obiektéw uzytku publicznego
Koniecznos¢ uporzadkowania spraw wlasnosciowych
Niski poziom bezpieczenstwa

Brak miejsc spotkan dla dzieci mtodziezy 1 senioréw
Budynki pofabryczne

Trudna sytuacja mieszkancow

Skrajne ubdstwo, margines spoteczny

Brak miejsc pracy

Brak inwestycji ustugowych, kulturalnych, turystycznych
Brak wiodacej grupy spolteczne;j

Konieczna rewitalizacja prywatnych nieruchomosci
Zréznicowany poziom wyksztalcenia mieszkancéw
Zaniedbania ze strony Urzedu Miasta

Starzenie si¢ mieszkancow

Zty stan budynkéw 1 drog

Niewielkie zainteresowanie kregéw biznesowych
Zjawiska patologiczne

Duze bezrobocie

Wielodzietno$¢

Gotowos¢ mieszkancéw do poszukiwan sposobéw rozwoju dzielnicy
Atmosfera wykluczenia spolecznego

Duza liczba lokali socjalnych

Brak miejsc na rozwdj i integracje mieszkancow
Stabe zaangazowanie spoleczne mieszkancow

Duza ilo$¢ mieszkancéw objeta pomoca spoteczna
Istniejace instytucje: szkota, uczelnia wyzsza
Postawy roszczeniowe

Tania sita robocza

Lokalni wiasciciele inwestuja

Miastu zalezy na zmianach na lepsze
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Uwarunkowania zwiazane z sytuacjg ekonomiczng dzielnicy:

Szansa na rozw0j poprawi sytuacj¢ ekonomiczna

Rewitalizacja zabytkéw — nowe szanse i perspektywy

Ograniczone budzety administratoréw

Konieczna organizacja miejsc zwiazanych z promocja zabytkowej czg$ci miasta
Miejsce atrakcyjne dla mieszkancow i turystow

Dwojaka sytuacja: z jednej strony uboga ludno$¢ z drugiej osoby prowadzace
dziatalnos¢ gospodarcza / kupiecka

Brak naktadéw na poprawe infrastruktury technicznej

Wystepowanie pustostanow, zaniedbane nieruchomosci

Duza czg$¢ wiascicieli budynkéw jest biedna, starsi mieszkancy SA biedni i czgsto
bezrobotni

Postgpujacy rozwoj uktadu drogowego

Konieczna Rewitalizacja istniejacych obiektow i stworzenie budynkéw publicznych
Bieda i patologie spoteczne, w tym — alkoholizm ws$rdd czgsci mieszkancow
Wieloletnie zaniedbania

Brak perspektyw rozwoju gospodarczego

Brak kapitalu inwestycyjnego wsréd wiascicieli terendw

Brak srodkéw na inwestycje

Lokalizacja znaczacych centréw handlowo-ustugowych (Galeria Jurajska, Park
Handlowy ,,Na Warcie”)

Zlikwidowane zaktady pracy

Sporo inicjatywy prywatnej

Naptyw nowego kapitatu

Nowe ustugowe placowki gospodarcze

Mozliwo$¢ podjecia pracy

Mozliwo$¢ otwarcia dziatalnosci gospodarczej

Osrodki stymulujace rozwdj — sklepy, ustugi

Zke warunki mieszkaniowe

Niewystarczajaca ochrona dzieci

Mozliwos¢ rozwoju wynikajaca z tradycyjnej funkcji obszaru (handel, rzemiosto)
Brak perspektyw na popraw¢ warunkéw bytowych

Brak dziatalnosci kulturalne;j

Staba sita nabywcza mieszkancow

Zainteresowanie mieszkancoéw (wlascicieli kamienic) inwestowaniem w teren
Przystosowanie do turystyki

Mozliwo$¢ rozwoju w dowolnym kierunku

Male firmy i zaktady ustugowe — gtéwnie rodzinne

Lokalizacja kilku firm o zasiggi lokalnym, regionalnym

Rozwija si¢ pod wzgledem lokowania nowych przedsigbiorstw

Dzielnica nastawiona na handel

Staby sektor publiczny

Brak inwestoréw korporacyjnych

Tradycje rzemieslnicze
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3. Analiza SWOT dla dzielnicy

Kolejnym etapem prac stalo si¢ warsztatowe okreslenie zapisow Analizy SWOT dla
dzielnicy. Analiza ta pozwala na szybkie okreslenie uwarunkowan rewitalizacji. Podobnie jak
w trakcie poprzedniego etapu, kazdy z uczestnikow otrzymat ankietg, w ktdrej okreslit — jego

zdaniem - najwazniejsze:

- Sily (silne strony — obecnie obserwowane, wewngtrzne)

— Stabosci (stabe strony — obecnie obserwowane, wewngtrzne)
— Szanse (mogace wystapi¢ w przysztosci, zewnetrzne)

- Zagrozenia (mogace wystapi¢ w przysztosci, zewngtrzne)

Zbiorcze wyniki tej analizy przedstawiono w tabeli ponizej:

Sity Stabosci
¢ Dzielnica historyczna e  Obszar zdegradowany technicznie
¢ Drzialalno$¢ swietlicy srodowiskowej 1 spolecznie
e Parafia §w. Zygmunta e Niski poziom ustug
e  Rozpoczete badania archeologiczne e Niedokofczone badania archeologiczne
¢ Niezbgdny element centrum miasta e Nieuregulowane stany prawne
¢ Roéznorodnos¢ budynkéw kompleksu ®  Mozliwosci finansowe
koscielnego e Chaos przestrzenny
e  Wolne tereny po rozbiérce starych e Niska jako$¢ urbanistyczna
budynkéw e Niska jako$¢ zabudowy
e  Historia miejsca architektonicznej
e Potlozenie nad Warta e Bieda mieszkancéw
e Ofalei NMP e Zbyt mato terenéw rekreacyjnych
e Dobry stan infrastruktury kamienic e Mata ilo$¢ gastronomii
e  Komunikacja — dobry dostep do e Niskie budzety administratoréw
dzielnicy wspoélczesne zabudowy niszczace klimat
e Potozenie centralne dawnej §wietno$ci i rangi miasta
e  Mate zatozenie urbanistyczne Brak promocji
Unikatowy, $redniowieczny uktad Brak pomystu na plac Starego Miasta
urbanistyczny e Brak konsekwencji w utrzymywaniu
e Ciekawa architektura budynkéw charakteru budynkéw (PH Puchatek)
e  Mieszkancy — solidarno$¢ wewnatrz ® Brak zainteresowania czystoscig ulic
wspolnoty i budynkéw na Starym Miescie
e  Aktywna spoteczno$¢ lokalna ¢  Duza czg$¢ mieszkancéw to bezrobotni
¢ Droga krajowa nr 1 i rodziny patologiczne
* Dzielnica handlowo — ustugowa ®  Zniszczona tkanka miejska
e Zaistnienie woli politycznej ¢  Brak budynkéw uzytecznosci publicznej
e  QOdrestaurowanie kamienic e  Ograniczenia finansowe potencjalnych
¢ Duzo migjsca do zagospodarowania inwestoréw prywatnych i miasta
e Fundacja historyczna, rynek i getto * Peryferyjnos¢ wobec uktadu
¢  Centralne potozenie i jednocze$nie komunikacyjnego
pewna autonomia ° Stabos¢ handlu i uslug
e  Byle fabryki z XIX w — mozliwo$é * Infrastruktura drogowa
przeksztalcenia w lofty ®  Wielo$¢ dysfunkcji spotecznych
e  Lokalizacja centréw handlowych i ¢  Brak zaplecza parkingowego
zakladow pracy e  Brak estetyki
e Bogate tradycje zwiazane z istnieniem e  Struktura wlasnosci
ratusza, wagi miejskiej, muréw ®  Wiadciciele nieruchomosci o matym
miejskich, bram kapitale
e  Mozliwo$¢ dofinansowania z UE na e  Malo atrakcyjne nieruchomosci
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realizacje celu
e Polaczenie z dzielnicami
przemystowymi

Brak silnego pracodawcy

Maty procent mtodego pokolenia

Brak kawiarni

Starzy mieszkancy

Brak komunikacji pomigdzy aleja NMP

a Starym Miastem

Brak woli politycznej

Prace architektoniczne na placu

gléwnym

Duze skupienie probleméw spotecznych

Zbyt duze rozdrobnienie jesli chodzi o

wlasno$¢ — wlasciciele kamienic w wielu

kwestiach beda mieli odrebne zdanie

e Brak znajomosci i wiedzy na temat SR
przez mieszkancoéw miasta

e  Brak wyszczegblnionych miejsc
historycznych na SR

¢  Poziom dewastacji

e  Brak pomocy oraz $§rodkéw dla
prywatnych wta$cicieli kamienic
zaréwno na rynku jak i w przylegajacych
uliczkach

e Degradacja dawnej kompozycji
urbanistycznej

e  Ostabienie regionu Czgstochowy
po utraceniu Wojewddztwa
Czgstochowskiego

¢ Brak inicjatyw

e  Brak koncepcji rozwoju

e  Odwrdcenie Jasnej Géry od miasta

Szanse

Zagrozenia

Bliskos$¢ Galerii Jurajskiej

Bliskos$¢ alei NMP

Potrzeba zagospodarowania starego miasta
Rozwdj ruchu turystycznego i
pielgrzymkowego

Kolejny okres pozyskiwania funduszy UE
(nacisk na miasta)

Rewitalizacja alei NMP

Wykorzystanie klimatu staréwki
Mozliwo$¢ wykorzystania do celéw
spotecznych (targi, koncerty)

Swiadectwo kulurowo-historyczne
Centrum rozrywkowo-kulturalne

Tradycje dzielnicy zydowskiej

Bliskos¢ obiektéw typu Filharmonia
Stworzenie zupetnie nowej, atrakcyjnej
przestrzeni publiczne;j

Nacisk na odzyskanie tozsamosci
historycznej przez Czgstochowg i jej
mieszkancow

Wykorzystanie bulwar6w nad Warta
Wzrost popytu na mieszkania w centrum
Wykorzystanie rzeki w celach rekreacyjnych
Wejscie w zycie programu ,,:Program
Zindywidualizowanego Wsparcia” w ramach
programu Kapitat Ludzki

Brak finanséw

Niekonsekwencja w dziataniu

Brak wspétpracy ré6znych podmiotéw
Kryzys finansowy miasta

Pogarszajacy sig klimat gospodarczy
Rewitalizacja Alei NMP

Odcigcie i wyizolowanie od miasta
Zburzenie infrastruktury, wysiedlenie
mieszkancoéw

Konkurencyjna rola alei NMP w sensie
inwestycyjnym

Utrzymywanie obiektéw przeznaczonych do
rozbidrki

Zagrozenie dewastacja i degradacja

w przypadku braku u§wiadomienia
mieszkancow

Zdominowanie dzielnicy przez Galerig
Jurajska

Brak poprawy uktadu komunikacyjnego
Exodus mieszkancéw bogatych do innych
dzielnic i osiedli podmiejskich
Konkurencyjnos$¢ innych miasta woj.
Slaskiego

Staba sytuacja ekonomiczna

Brak zaangazowania

Brak bezpieczenstwa
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Aktywizacja zawodowa mieszkancow
Solidarno$¢ lokalnej spotecznos$ci

Rozwdj turystyki z wykorzystaniem historii
miejsca i zabytkéw

Stworzenie nowych miejsc pracy

Ruch turystyczny i pielgrzymkowy

Hotele

Otwarto$¢ na zmiany przez mieszkancow
Naptyw mieszkancow

Rzemieslnicze tradycje

Poszerzenie handlu

Rozruszanie ludno$ci w akcjach kulturalnych
Odczytanie historii i ekspozycja znaczeniowa
Utatwienie przedsigbiorcom mozliwosci
dziatania i rozwoju

Znajomo$¢ probleméw — potrzeba
rewitalizacji

Poprawa sytuacji bytowej mieszkancéw
Finansowanie w wigkszo$ci z zewnatrz
Pojawianie si¢ nowych inwestoréw i nowych
miejsc pracy

Mozliwo$¢ stworzenia alternatywnej
przestrzeni spotecznej i ustugowe;j
Stworzenie przestrzeni dla rekreacji
Stworzenie przestrzeni dla kultury

Remonty — przeznaczenie piwnic i parteréw
na ustugi

Powiazanie dworaca PKP ze starym miastem
Rozwiazanie komunikacji indywidualnej
(samochéd — Rower)

Rozwdj lokalnych przedsigbiorstw
Zwigkszenie atrakcyjnosci Czgstochowy
poprzez dodatkowe miejsce sprzyjajace
turystyce

Stworzenie reprezentacyjnej czgsci miasta na
skalg ponad lokalna

Naturalne zakonczenie projektu Aleje
Inwestycje w uktad komunikacyjny
otaczajacy dzielnicg

Dzialania proekologiczne wykorzystujacy
naturalny ciek wodny

Brak instytucji zabezpieczajacych
bezpieczenstwo

Bliskos¢ Jasnej Gory

Struktura wlasnos$ci

Dalsza degradacja wobec braku dziatan
Ucieczka mtodych z miasta

Degradacja srodowiska

Brak perspektyw na znalezienie pracy
Brak zgody spotecznej na wybrany projekt
Brak $srodkéw na odbudowe

i unowoczesnienie

Peryferyjnos¢

Hatas

Wyludnienie

Brak poprawy wizerunku

Brak rozwoju przedsigbiorczo$ci

Nieche¢¢ mieszkancoéw do zmian

Brak inwestoréw

Niezaktywizowanie potencjatu mtodych odb
Brak mozliwosci przeksztatcen pod
wzgledem wilasno$ciowym

Stabo rozwinigta sfera turystyczna z
wykorzystaniem ternu zielonego i Warty
Konkurencja innego obszaru miejskiego
Szkaradny PH Puchatek — szpeci miejsce
Konkurencja ze strony rewitalizowanej
Alei NMP

Inercja w mysleniu wladz miasta promujaca
pielgrzyméw zamiast mieszkancéw

Brak powodzenia rewitalizacji na skutek
braku dziatan spotecznych

Bierno$¢ Radnych, Rady Miasta i postéw
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4. Analiza SWOT dla programu rewitalizacji dzielnicy

Wzorem poprzedniej analizy, uczestnicy warsztatow okreslili takze zapisy analizy SWOT dla
programu rewitalizacji dzielnicy. Wyniki tych prac przedstawiaja si¢ nastepujaco:

Sity

Stabosci

Identyfikacja problemdw i potrzeb
Odpowiednia szczegétowos¢ opisu
Komplementarno$¢ zapisow
Zintegrowanie wszystkich aspektow

i komoérek odpowiedzialnych za odbudowe
Starego Rynku

Che¢ poprawy stanu dzielnicy ptynaca ze
strony wlascicieli nieruchomosci, miasta
Zainteresowanie poprawa stanu przez
mieszkancow

Zintegrowanie mieszkancéw

Odpowiednie strategie i dziatania

Poprawa drég

Wsparcie i inicjatywy mieszkancow
Dziatania przysztosciowe

Rozwdj komunikacji miejskiej

Chgci mieszkancéw oraz réznych organizacji
Wykorzystanie Starego Rynku

Zmiana myS$lenia mieszkancéw Czgstochowy
W postrzeganiu starego miasta
Rozwiazanie uktadu komunikacyjnego
Mozliwo$¢ zwigkszenia ilosci budynkéw
mieszkalnych

Modernizacja infrastruktury drogowej

1 otoczenia

Rewitalizacja zabudowy architektonicznej
Monitoring miejski — zmniejszenie
dewastacji przestrzeni publicznej

Dziatanie dtugofalowe

Mozliwo$¢ pozyskania pienigdzy z UE
Spoteczna wola przemian

Kapitat lokalny

Podjgcie inicjatywy przez Rade¢ Miasta
Szeroki zakres programu

Zjednoczenie si¢ przedsigbiorcéw

i mieszkancéw dla wspélnego programu
Opracowanie i uchwalenie $cistego programu
odbudowy dzielnicy i jej rozwoju

Poprawa bezpieczefstwa — monitoring
dzielnicy

Wizja poprawy przestrzeni miejskiej pod
wzgledem estetyki

Rewitalizacja alei NMP

Wigkszy ruch zwiazany z galeria handlowa
Zainteresowanie mieszkancéw, rady miasta
i rady dzielnicy zmianami w obszarze
Programy pomocowe i dotacje na
rewitalizacje

Kompleksowo$¢ planu

Staba identyfikacja zdolnosci potencjatu
realizacyjnego

Brak propozycji zarzadzania (realne
kompetencje, uprawnienia)

Staba a w zasadzie brak oferty
zaangazowania mieszkancow, lokalnych
podmiotéw gospodarczych

Brak program6w rozwoju (przestrzennych,
infrastruktury)

Brak Mozliwosci finansowania projektu

z budzetu miasta

Ograniczenia ze strony konserwatoréw
Ograniczone $rodki finansowe
Ograniczenia ze strony wtadz lokalnych,
przedsigbiorcéw (strach przed utrata pracy,
zarobkow)

Brak programu rozwiazujacego problemy
lokatoréw

Czasowe przeniesienie ( ha czas remontéw
lokatoréw do lokali zastgpczych)
Stworzenie programu motywujacego dla
lokatoréw

Bezposrednio nie wptywa na poziom
ubdstwa ludnosci

Brak dziatan zmierzajacych do zburzenia
starych doméw i wybudowania nowych

w ich miejsce

Zbyt mata szczegétowos¢ dziatan

Brak porozumienia.: wladciciel prywatny —
organ panstwowy

Patogenne Srodowisko

Mato znany dokument

Brak $rodkéw w budzecie miasta

Terminy realizacji

Brak rozwiazan szczegétowych

Brak znajomo$ci programu rewitalizacji
przez zainteresowanych

Brak konkretéw dla przedsigbiorcéw

Zbyt waski obszar

Duzo ruder i gruzéw do usunigcia na ulicy
Garncarskiej i Senatorskiej

Bierno$¢ znacznej czg$ci mieszkancéw
Brak koordynacji programu

Brak uzgodnienia programu z planami
zabudowy

Brak innych instytucji niz miejskie

Zbyt duzy udzial inwestoré6w prywatnych
Niewystarczajaco przygotowane fundusze
Wielo$¢ podmiotéw programu i ich
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Brak oponentéw

Elementy bedace dziedzictwem kulturowym
Dobry oddzwigk spoteczny programu
realizowanego przez MOPS

Nowoczesne podejscie do tematu

Rola w strukturze miasta

Pojawienie si¢ prywatnych inwestoréw w
rejonie starego rynku

nieprzewidywalnos¢

Mato pienigdzy na program MOPS

Inne rejony miasta wymagaja réwniez
podobnych dziatan

Nadmiar zadan

Brak zaplecza finansowego

Zbyt duze potrzeby w zakresie przebudowy
infrastruktury

Swiadomosé ze zmiany sa konieczne e  Brak jednolitej wizji czym mam by¢ miasto
Rzetelna diagnoza sytuacji spolecznej i * Nierozwiazane problemy spoteczne
infrastruktury ¢  Trudno$ci organizacyjne
e  Mozliwos¢ pozyskania zrédet finansowania e  Brak sp6jnosci programu rewitalizacji
e Zainteresowanie réznych podmiotéw z polityka miasta i obecnymi kierunkami
rewitalizacja dzialan
e Niewystarczajaca liczba systemow
motywacyjnych dla partneréw programu
Szanse Zagrozenia
® Zmiana, poprawa pojedynczych elementéw e  Nikly odsetek realizowanych celéw
e Efekt pilotazowy e Brak ,,:widoczno$ci” w ocenie publicznej
e  Pomoc mieszkancéw i grup spotecznych e  Staba koordynacja dziatan
e Rozbudzenie dziatan po rozpoczgciu ¢ Nieuregulowana sytuacja prawna
dziatalno$ci gospodarczej na terenie nieruchomosci
dzielnicy e Brak zainteresowania inwestorow danym
¢  Zmian sposobu mys$lenia mieszkancéw obszarem
o danym obszarze poprzez poprawe e Wysokie koszty planowanych inwestycji
warunkow bezpieczenstwa, infrastruktury ¢ Dalsza degradacja spoteczno-gospodarcza
e  Utworzenie atrakcyjnej przestrzeni e  Zwigkszenie patologii
* Zmniejszenie bezrobocia i patologii e  Zapomnienie o warto$ci terenu starego rynku
® Zwigkszenie zainteresowania najstarsza ¢  Brak systematycznosci, konsekwencji
dzielnica prowadzi do zaburzenia infrastruktury
¢ Rozwdj turystyki i funkcjonowania spotecznosci
e Poprawa sposobu Zycia e Roznice materialne migdzy sasiednimi
e Aktywizacja lokalnej ludnosci dzielnicami (dyskryminacja)
e Podkreslenie wartos$ci kulturalno — e Niechg¢ ze strony spoteczenstwa
historycznej miejsca e  Zle zrozumienie przestrzeni historycznej
e Poprawa jakosci zycia spotecznego e  Brak finanséw
i kulturalnego e  Brak konsekwencji w realizacji planu
¢ Organizacja zaj¢c¢ dla mieszkancow (czasu rewitalizacji
wolnego) e  Zbyt duzy kontrast obszaré6w
e  Poprawa infrastruktury komunikacyjnej oraz rewitalizowanych w stosunku do
miejsc wypoczynku sasiadujacych i nie bedacych przedmiotem
e Zmiana wizerunku starego miasta rewitalizacji
® Przyciagnigcie inwestorow e  Konflikty spoteczne
¢ Dotacje z UE e Ograniczenia prawne
e  Usprawnienie komunikacji ® Rozdrobnienie wtasnosci
¢  Podkreslenie waloréw estetycznych e Brak wspétpracy inwestoréw
i wizualnych starego miasta e  Zniechgcenie wtascicieli nieruchomosci
e Szansa na uratowanie zdegenerowanych ¢  Finansowanie budzet — osoby prywatne
zabytkéw i zespotu architektonicznego e  Brak okre$lenia co do struktury
e Poprawa bezpieczenstwa mieszkancéw wlasno$ciowej
1 turystéw ® Kryzys gospodarczy
e Determinacja wladz i poparcie mieszkancéw e  Slaba atrakcyjnos$¢ inwestycyjna
e Jesli powstana nowe domy to bedzie wigcej e Ostabienie innych dzielnic
mieszkancOw zainteresowanych .

zamieszkaniem na starym miescie
Moda na stare miasta
Bogacenie si¢ spoleczenstwa

Spojrzenie negatywne na dzielnice
mieszkancéw innych dzielnic

Brak wspétpracy mieszkancéw i wiascicieli
nieruchomosci co do zmian i remontéw
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Likwidacja patologicznych zachowan
Dziatania kompleksowe dla calego starego
miasta

Zmiany wlasnosciowe nieruchomosci
Zagospodarowanie bulwaru

Ochrona débr kultury

Wizytéwka miasta

Mozliwo$¢ utozsamienia si¢ mieszkancow z
miejscem

Nowa wiedza z wykopalisk na rynku
Szansa wzajemnego stymulowanie si¢
postgpem dziatan wynikajacych z
kompleksowosci planéw

Dobry momenty na podjecie dziatan (kryzys
gospodarczy)

Szerokie grono ludzi uczestniczace w
warsztatach

Brak stabych punktéw w programie
Zwigkszenie liczby mieszkancéw z dobrym
wyksztalceniem

Wykorzystanie ptyty starego rynku
Mozliwo$¢ stworzenia zintegrowanego
projektu

Zmiana wizerunku miasta

Zmiany polityczne niosa ryzyko zmian wiadz
i brak konsekwencji

brak programu upowszechniajacego

i promujacego planowane dzialania w skali
miasta, regionu, kraju

brak §wiadomosci rangi miejsca

apatia

problemy prawne

sprzeciwy spoteczne (wlascicieli dziatek,
mieszkancéow itd.)

niestabilno$¢ wladzy

zle skonstruowane mechanizmy finansowe
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5. Gléwne problemy rozwoju dzielnicy

Kolejny etap prac warsztatowych dotyczyl okreslenia gléwnych probleméw rozwoju
dzielnicy. Zadanie to zostalo zrealizowane w grupach roboczych. Na bazie dyskusji
w grupach okreslono najwazniejsze problemy rozwoju dzielnicy. Na liscie tej znalazly sig
ostatecznie:

W odniesieniu do sfery przestrzennej:

brak woli politycznej

brak miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla starego miasta jak
1 miasta

brak dziatan w zakresie likwidacji nieuzytkow

zly stan infrastruktury drogowej

brak bezpieczenstwa (monitoringu) — degradacja wyremontowanych elementow,
wandalizm

brak spdjnej wizji zagospodarowania ptyty rynku

rozszczepienie zabudowy, luki w tkance zabudowy, eksponowanie waloréw

problemy witasnosci terenéw i1 nieruchomosci, wykup przez miasto

podjecie decyzji o wytycznych konserwatorskich dotyczacych przestrzeni synku
starego miasta

wykopaliska archeologiczne , utworzenie planu odkrywek i archeologicznych reliktow
degradacja nawierzchni drég,

dysfunkcja dostgpnosci obszaru,

dysfunkcja integracji z obszarami sasiednimi

brak zgody na najnizszy standard obiektéw handlowych i ustugowych

polityka miasta i dotowania funkcji musi dobrze pasowa¢ do oczekiwan potencjalnego
turysty i mieszkancoéw odwiedzajacych stare miasto

brak §wiadomosci kontekstu historycznego miejsca

niedostrzeganie architektury §wieckiej

brak zabudowy historycznej (wschodnia elewacja) — Puchatek

brak inwestycji

brak koncepcji rozwoju systemu transportowego miasta

niewystarczajaca dostgpno$¢ komunikacyjna (ulice, chodniki, trasy komunikacji
publicznej)

uporzadkowanie struktury przestrzennej, poprawa funkcjonalnosci 1 jakosci
przestrzeni

brak zagospodarowania bulwaru nad rzeka

W odniesieniu do sfery ekonomiczno - gospodarczej:

skomplikowany uktad wtasnoSciowy

mata ilo$¢ obiektow turystyczno-kulturalnych

upadek drobnego handlu i ustug

wskazanie obszaréw pasywnych, nie bioracych udziatu w wielofunkcyjnym obszarze
centrotworczym

niewystarczajaca infrastruktura techniczna
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zta identyfikacja dzielnicy (opinie mieszkancéw i inwestoréw)

zakaz wprowadzania sklepéw wielkopowierzchniowych

zabezpieczenie i pozyskanie srodkéw w budzecie miasta srodkéw UE

zapewnienie srodkéw na gazyfikacje starego miasta

zapewnienie srodkéw na promocje Starego Miasta

ulgi w podatku od nieruchomosci dla inwestoréw, przedsigbiorcow o charakterze
turystycznym

e Koncerty charytatywne na rzecz starego miasta

W odniesieniu do sfery spotecznej:

bieda

bezrobocie, bark lub niski stopien wyksztalcenia

uzaleznienia, przemoc, patologie

bezpieczenstwo

bezdomni

brak mozliwos$ci zagospodarowania czasu wolnego dzieci i mtodziezy, os6b starszych
zamknigta struktura spoleczna

16



Raport z warsztatéw ,,Charrette” dotyczacych uszczegétowienia
Miejskiego Programu Rewitalizacji dla Starego Miasta

6. Wizja rozwoju dzielnicy

Na bazie poprzednich analiz zespdt pracujacy na warsztatach sformutowat wstepna wizje
rozwoju dzielnicy. Zadanie to zrealizowano metoda ,,burzy mézgéw”. I tak, na wstgpnej liscie
elementéw mogacych ztozy¢ si¢ na wizje rozwoju dzielnicy znalazty sig:

1.
2.

O XA A

21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.

Kierowanie imprez plenerowych, kulturalnych, handlowych

Przystapienie do sporzadzenia MPZP 1 zablokowanie decyzji przed uchwaleniem
MPZP dla Starego Miasta

Dokonczenie wykopalisk, decyzje odnosnie zorganizowania konkursu na
zagospodarowanie Rynku Starego Miasta

Ulgi podatkowe dla wiascicieli nieruchomosci

Zbadanie mozliwos$ci wykupu nieruchomosci przez gming i ich komasacji
Czgstochowski Kazimierz

Ogréd nad Warta

Dzielnica przyjazna dla rodziny

Dzielnica artystyczna

. Poprawa swiadomosci mieszkancoéw
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.

Nowe oblicze staréwki

Dzielnica ogréd

Oczko w gltowie wladz miasta

Raj podatkowy

Plan finansowy

Stworzenie Banku Mieszkan Zastgpczych w celu zmiany struktury mieszkancow
Rozwdj drobnej przedsigbiorczosci

Atrakcyjnos$¢ i dostgpnos¢ ustug dla wszystkich grup wiekowych
Gmina jako inwestor i mediator uregulowata stan prawny wiasnosci
Kompleksowe dzialania w  zakresie sfer gospodarczych, spotecznych
przestrzennych

Promocja i marketing urbanistyczny dzielnicy

Kreacja kalendarza imprez Starego Miasta

Zielona dzielnica

Dzielnica rzemiosta

Dzielnica matej przedsigbiorczosci

Poprawa bezpieczenstwa

Rozwdj infrastruktury z mata architektura

Program uswiadomienia mieszkancéw na rozwoj

Spoéjnos¢ architektury, nawierzchni

Estetyka otoczenia (Puchatek)

Wykorzystanie potencjatu terenéw nadrzecznych

Program funkcjonalny starego miasta

Whioski z odkry¢ archeologicznych i wykorzystanie reliktow $sredniowiecznych
Poprawa bezpieczenstwa

Nowe Stare Miasto

Klimatyczne restauracje

Oferta rekreacyjna, edukacyjna i kulturalna dla mtodziezy
Ozywienie gospodarcze 1 kulturalne

Odnowa tkanki budowlane;j

Opracowanie mechanizmu finansowania zadan
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Raport z warsztatéw ,,Charrette” dotyczacych uszczegétowienia
Miejskiego Programu Rewitalizacji dla Starego Miasta

Na bazie powyzszych zapiséw poszczegdlne grupy robocze szczegdtowo okreslity zapisy

wizji rozwoju dzielnicy — w odniesieniu do poszczegdlnych typéw rewitalizacji.

Sformutowania te przedstawiaja si¢ nastgpujaco:

6.1.

Na liscie zapisow dotyczacych wizji rozwoju dzielnicy w odniesieniu do zagadnien

Wizja rozwoju dzielnicy — w odniesieniu do zagadnien
przestrzennych

gospodarczych znalazty sig:

odwrdcenie Starego Miasta w strong rzeki

rehabilitacja zabudowy mieszkaniowe;j

poprawa kompozycji przestrzennej dzielnicy — start rynek jako centrum dzielnicy
poprawa jakosci i funkcjonowania przestrzeni publiczne]

zagospodarowanie i uporzadkowanie ptyty Rynku

wyremontowana starOwka miasta

nadrzeczne bulwary

wizytéwka miasta

hotele, pensjonaty, klimatyczne restauracje i kluby

fad estetyczny — likwidacja agresywnych reklam

plan zagospodarowania dzielnicy, miasta

dzielnica artystyczna

Brama miasta

Odzyskane kwartaty zabudowy

Odzyskanie ulicy Ggsiej, pierzeja zabudowy od ulicy Warszawskiej przed PH.
Puchatek”, wschodnia pierzeja Puchatka

Peron dwoch biegunéw — mig¢dzy Jasna a Ztota Gora, zagospodarowanie wzdtuz
Warty

Odkrywanie, odtworzenie funkcji miejsc historycznych, ekspozycja peret historii
Ekspozycja wykopalisk ptyty rynku

Rozwdj ustug

Wprowadzenie nowych funkcji

Odtworzenie bram miejskich

Odtworzenie fragmentu muru miejskiego

Rozwiazanie uktadu komunikacyjnego

Przywrdécenie funkcji rynku

Projekt nawierzchni

Propozycja wprowadzenia podziemnej trasy turystycznej

Odtworzenie Ratusza i Wagi Miejskiej jako sredniowiecznych zabytkéw
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Raport z warsztatéw ,,Charrette” dotyczacych uszczegétowienia
Miejskiego Programu Rewitalizacji dla Starego Miasta

6.2. Wizja rozwoju dzielnicy — w odniesieniu do zagadnien spolecznych

Na liscie zapisow dotyczacych wizji rozwoju dzielnicy w odniesieniu do zagadnien
srodowiskowych znalazty sig:

Dzielnica przyjazna dla rodziny

Poprawa §wiadomosci mieszkancow starego miasta
Dzielnica bez patologii

Dzielnica bez wigzienia

Miejsce spotkania kultur

Czgstochowski Kazimierz

Bezpieczne Stare Miasto

Ograniczenia spozycia

KuzZnia artystéw

Kolorowe place zabaw

Rozwiazanie probleméw bezdomnosci
Nowe Stare Miasto

Wigcej mieszkan

Oferta rekreacyjna dla mtodziezy
Aktywizacja senioréw

Komunikacja bez barier

Mieszkam, uczg si¢ pracuj¢, wypoczywam
Dzielnica dla wszystkich

6.3. Wizja rozwoju dzielnicy — w odniesieniu do zagadnien
ekonomicznych

Na liscie zapisow dotyczacych wizji rozwoju dzielnicy w odniesieniu do zagadnien
spotecznych znalazty sig:

Ulgi dla inwestoréw

Ulgi w podatku od nieruchomosci dla wtascicieli

Program wsparcia dla wtascicieli nieruchomosci

Lokale zastepcze dla lokatoréw na czas remontu

Szybkie decyzje administracyjne, plan miejscowy

Wyburzenie budynkéw zagrazajacych ludziom

Miasto ogréd nad Warta

Rozwdj drobnej przedsigbiorczosci (handel, ustugi, rzemiosto)

Mecenat inwestycyjny, Plan finansowy

Wzrost zycia kulturalnego jako motor inwestycji 1 przedsigbiorczos$ci

Poprawa jakosci zycia elementem przyciagajacym bogatszych inwestoréw

Partnerstwo publiczno-prywatne szansa na rozwoéj dzielnicy

Walory srodowiskowo-rekreacyjne Warty jako element rozwoju ustug

okototurystycznych

¢ Fundacja Stare Miasto jako zrodlo przyciagania srodkéw publicznych i1 prywatnych
dla rozwoju dzielnicy

e Ulgi dla inwestorow, raj podatkowy
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Miejskiego Programu Rewitalizacji dla Starego Miasta

7. Okreslenie gldwnych przestrzeni publicznych dzielnicy

Kolejnym etapem prac stato si¢ okreslenie gtéwnych przestrzeni publicznych dzielnicy.
Dokonano tego takze podczas pracy w grupach. Kazdy z zespotéw otrzymat ankietg, w ktorej
okreslono najwazniejsze — zdaniem cztonkéw zespotu — elementy przestrzeni publicznych
dzielnicy. Jednoczes$nie kierowano si¢ wskazowka iz elementy te moga obejmowaé zaréwno
przestrzenie zdegradowane jak i wymagajace dopiero kompleksowego urzadzenia. I tak, na
liscie zbiorczej tychze wstepnie znalazly sig:

Stary Rynek
Bulwar nad Warta
Ul. Mirowska

Ul. Nadrzeczna
Ul. Krakowska

Ul. Warszawska
Pl. Daszynskiego

. Ul Senatorska

Ul. Targowa

Ul. Garncarska

Ul. Graniczna
. Ul Ptasia

ZrANEEEETARE

o

Okreslenie gtlbwnych terenéow mozliwych przeksztalcen i
inwestycji

Kolejnym etapem prac stalo sig¢ okreslenie giéwnych terenéw mozliwych przeksztalcen
i inwestycji dzielnicy. Dokonano tego takze podczas pracy w grupach. Kazdy z zespotéw
otrzymal ankietg, w ktdrej okreslono najwazniejsze — zdaniem cztonkéw zespotu — obszary
mozliwych przeksztalcen w granicach dzielnicy. Jednocze$nie kierowano si¢ wskazéwka
iz tereny te moga obejmowac zaréwno obszary zdegradowane o réznym charakterze jak
i obszary wolne. I tak, na liScie zbiorczej tychze wstepnie znalazty sig:

I ,,Puchatek”

II. Rejon ul. Koziej

III. Rejon ul. Warszawskiej
IV. Rejon ul. Nadrzecznej
V. Rejon ul. Knauera

VL. Rejon ul. Mostowej
VII. Rejon ul. Strazackiej
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9. Zanotowanie wypracowanych wnioskow na mapie dzielnicy

Wypracowane w trakcie poprzednich sesji wyniki zostalty poddane dyskusji na forum catego
zespolu zgromadzonego na warsztatach. Jednoczesnie w trakcie tej dyskusji zanotowano
ustalenia na planszy — mapie obrazujacej lokalizacj¢ przestrzenng analizowanych zespotow.

Na tej bazie ostatecznie okreslono zaréwno elementy gléwnych przestrzeni publicznych
dzielnicy jak i tereny mozliwych przeksztatcen i inwestycji.

Lokalizacje powyzszych elementéw w przestrzeni dzielnicy przedstawiono na ponizszych
rycinach:

CZESTOCHOWA
PRZESTRZENIE PUBLICZNE

- Wi
- . |
¢ d 2 d

LEGENDA

PRZESTRZENIE PUBLICZNE

A. STARY RYNEK

B. BULWAR NAD WARTA
C. ULICA MIROWSKA
D. ULICANADRZECZNA
E. ULICA KRAKOWSKA
F. ULICA WARSZAWSKA

G. PLAC DASZYNSKIEGO
H. ULICA SENATORSKA
I. ULICA TARGOWA

K. ULICA GARNCARSKA
L. ULICA GRANICZNA
M. ULICA STARY RYNEK

100

200

300 m

OPRACOWANIE GRAFICZNE SCHEMATU: DR HAB. INZ. ARCH. PIOTR LORENS, ARCH. IZABELA BURDA

Ryc. 1. Kluczowe przestrzenie publiczne dzielnicy
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CZESTOCHOWA

LEGENDA

- OBSZARY PRZEKSZTALCEN I INWESTYCJI

I. ,PUCHATEK”
1. REJON ULICY KOZIEJ
L REJON ULICY WARSZAWSKIEJ 0 100 200 300 m

IV. REJON ULICY NADRZECZNEJ
V. REJON ULICY KNAUCERA I % %
VI. REJON ULICY MOSTOWEJ

VIL REJON ULICY STRAZACKIEJ

OPRACOWANIE GRAFICZNE SCHEMATU: DR HAB. INZ. ARCH. PIOTR LORENS, ARCH. IZABELA BURDA

Ryc. 2. Tereny mozliwych przeksztatcen i inwestycji
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10. Okreslenie projektow i przedsi¢gwzieé rewitalizacyjnych dla
dzielnicy

Na bazie uprzednio wypracowanych rezultatow kazda z grup roboczych sformutowata szereg
szczegblowych projektow 1 przedsiewzi¢¢, mozliwych do ujecia w uszczegétowieniu
lokalnego programu rewitalizacji dla dzielnicy. Zapisy te podzielono na grupy, odnoszace
si¢ do poszczegdlnych typow rewitalizacji:

Sformutowania te przedstawiaja si¢ nastgpujaco:

10.1. Projekty i przedsi¢wzig¢cia rewitalizacyjne dla dzielnicy —
w odniesieniu do zagadnien przestrzennych

Na liScie projektow 1 przedsigwzig¢ rewitalizacyjnych dla dzielnicy w odniesieniu
do zagadnien gospodarczych znalazly sig:

P1. Poprawa stanu nawierzchni ulic i chodnikow

P2. Rekreacja nad Wartg — zagospodarowanie bulwaréow

P3. Przylacza gazowe do kamienic i inne elementy uzbrojenia podziemnego

P4. Wykorzystanie i zagospodarowanie odkrytych reliktow archeologicznych

PS. Rekompozycja obiektu ,,Puchatka”

P6. Uregulowanie stanu planistycznego obszaru — opracowanie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego

P7. Kompleksowa organizacja parkingow i miejsc postojowych — parking strategiczny
w rejonie Warty

P8. Rewitalizacja obiektow i kwartalow zabytkowych (uzupelnienie zabudowy, poprawa
sposobu funkcjonowania, wprowadzenie zieleni)

P9. Rewaloryzacja przestrzeni publicznej Starego Rynku - wprowadzenie zieleni
i spéjnego systemu matej architektury

P10. Przebudowa Placu Daszynskiego

P11. Reorganizacja systemu obslugi komunikacyjnej obszaru (w tym - zmiana
charakteru ul. Mirowskiej)

P12. Powigzanie komunikacyjne z klasztorem NajSwietszej Marii panny (komunikacja
publiczna)

P13. Odnowa infrastruktury podziemnej obszaru

P14. Odtworzenie czterech bram i fragmentéw muréw miejskich

P15. Rekompozycja powojennej zabudowy plombowej i blokowej

P16. Przebudowa ul. Nadrzecznej — rekompozycja zabudowy

P17. Wprowadzenie nowej zabudowy na Pl. Bohaterow Getta

P18. Rewitalizacja ul. Targowej i zespolu Targowa — Mirowska — Garncarska

P19. Organizacja sprzatania na obszarze dzielnicy (w tym - ulice Graniczna
i Garncarska)

P20. Budowa nowych i remont istniejacych powszechnie dostgpnych szaletow miejskich
P21. Wyburzenia obiektéw w stanie ,,$mierci technicznej”

P22. Centrum obstugi turystycznej Jury Krakowsko — Czestochowskiej (punkt w rejonie
Rynku)
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10.2. Projekty i przedsi¢wzig¢cia rewitalizacyjne dla dzielnicy —
w odniesieniu do zagadnien spotecznych

Na liscie projektéw 1 przedsigwzie¢ rewitalizacyjnych dla dzielnicy w odniesieniu
do zagadnien sSrodowiskowych znalazly sig:

S1. Calodobowy monitoring i o§wietlenie dzielnicy

S2. Organizacja cyklicznych imprez masowych i wydarzen artystycznych celem
poprawy wizerunku miejsca

S3. Spoteczny Dom Kultury

S4. Lokalny punkt informacji i integracji spotecznosci lokalnej

SS. Ukazanie historii i potencjalu Starego Miasta

S6. Odtworzenie komisariatu Policji

10.3. Projekty i przedsi¢wzig¢cia rewitalizacyjne dla dzielnicy —
w odniesieniu do zagadnien ekonomicznych

Na liscie projektéw 1 przedsigwzie¢ rewitalizacyjnych dla dzielnicy w odniesieniu
do zagadnien spotecznych znalazty sig:

G1. Fundusz wsparcia dla rzemiosla artystycznego i handlu produktami regionalnymi
G2. Ulgi w podatku od nieruchomosci

G3. Iluminacja zabytkowej cze$ci dzielnicy

G4. Wsparcie remontujacych mieszkania i lokale ustugowe, w tym — likwidacja barier
architektonicznych

GS. Podniesienie efektywnosci wykorzystania istniejagcych lokali ustugowych
i mieszkaniowych

G6. Uporzadkowanie stosunkéw prawnych i wlasnosciowych

G7. Fundusz rozwoju nowej dzialalnosci gospodarczej dzielnicy

G38. Ulgi dla nowych inwestoréw
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11. Hierarchizacja i wybor projektow i przedsiewzieé dla
dzielnicy

Sformutowane na poprzednim etapie prac propozycje projektow i przedsigwzigc do realizacji
poddane zostaty nastgpnie publicznej ocenie co do ich waznosci i pilnosci dla rewitalizacji
dzielnicy. Ocena ta dokonana zostata metoda gtosowania. Kazdy z uczestnikow otrzymat po 3
samoprzylepne punkty w odniesieniu do kwestii waznos$ci oraz — kolejne 3 — dla glosowania
nad pilnoscia poszczeg6lnych projektow. W rezultacie wybrano projekty i przedsigwzigcia do
bardziej szczegdtowego opracowania.

Szczegdtowe wyniki gtosowania przedstawiaja si¢ nastgpujaco:

Symbol i nazwa projektu | Wazno$¢ | Pilnos¢ | Razem

Projekty przestrzenne

P1. Poprawa stanu nawierzchni ulic i chodnikéw 7 21 28
P2. Rekreacja nad Warta — zagospodarowanie bulwaréw | 13 8 21
P3. Przylacza gazowe do kamienic i inne elementy 12 8 20
uzbrojenia podziemnego

P4. Wykorzystanie i zagospodarowanie odkrytych 9 17 26
reliktow archeologicznych

P5. Rekompozycja obiektu ,,Puchatka” 12 20 32
P6. Uregulowanie stanu planistycznego obszaru — 30 16 46
opracowanie miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego

P7. Kompleksowa organizacja parkingéw i miejsc 5 2 7
postojowych — parking strategiczny w rejonie Warty

P8. Rewitalizacja obiektéw 1 kwartatow zabytkowych 7 7 14
(uzupetnienie zabudowy, poprawa sposobu

funkcjonowania, wprowadzenie zieleni)

P9. Rewaloryzacja przestrzeni publicznej Starego Rynku | 3 7 10
— wprowadzenie zieleni 1 spjnego systemu matej

architektury

P10. Przebudowa Placu Daszynskiego 9 7 16
P11. Reorganizacja systemu obstugi komunikacyjne;j 1 0 1
obszaru (w tym — zmiana charakteru ul. Mirowskiej)

P12. Powiazanie komunikacyjne z klasztorem 1 1 2
Najswigtszej Marii panny (komunikacja publiczna)

P13. Odnowa infrastruktury podziemnej obszaru 1 0 1
P14. Odtworzenie czterech bram i fragmentéw muréw 11 2 13
miejskich

P15. Rekompozycja powojennej zabudowy plomboweji | ¢ 1 7
blokowe;j

P16. Przebudowa ul. Nadrzecznej — rekompozycja 0 0 0
zabudowy

P17. Wprowadzenie nowej zabudowy na Pl. Bohateréow | 2 3 5
Getta

25




Raport z warsztatéw ,,Charrette” dotyczacych uszczegétowienia
Miejskiego Programu Rewitalizacji dla Starego Miasta

Symbol i nazwa projektu Waznos¢ | Pilnos¢ | Razem
P18. Rewitalizacja ul. Targowej i zespolu Targowa — 4 7 11
Mirowska — Garncarska

P19. Organizacja sprzatania na obszarze dzielnicy (w 7 9 16
tym — ulice Graniczna 1 Garncarska)

P20. Budowa nowych i remont istniejacych powszechnie | 7 11 18
dostgpnych szaletow miejskich

P21. Wyburzenia obiektéw w stanie ,,Smierci 8 10 18
technicznej”

P22. Centrum obstugi turystycznej Jury Krakowsko — 3 5 8
Czegstochowskiej (punkt w rejonie Rynku)

Projekty spoleczne

S1. Catodobowy monitoring i oswietlenie dzielnicy 3 27 30
S2. Organizacja cyklicznych imprez masowych i 10 3 13
wydarzen artystycznych celem poprawy wizerunku

miejsca

S3. Spoteczny Dom Kultury 11 3 14
S4. Lokalny punkt informacji i integracji spotecznosci 1 0 1
lokalnej

S5. Ukazanie historii i potencjatu Starego Miasta 5 2 7
S6. Odtworzenie komisariatu Policji 4 6 10
Projekty ekonomiczne

G1. Fundusz wsparcia dla rzemiosta artystycznego i 5 11
handlu produktami regionalnymi

G2. Ulgi w podatku od nieruchomosci 16 3 19
G3. lluminacja zabytkowej czgsci dzielnicy 4 0 4
G4. Wsparcie remontujacych mieszkania i lokale 7 11 18
ustugowe, w tym — likwidacja barier architektonicznych

GS5. Podniesienie efektywnosci wykorzystania 0 0 0
istniejacych lokali ustugowych i mieszkaniowych

G6. Uporzadkowanie stosunkéw prawnych 1 18 14 32
wlasnosciowych

G7. Fundusz rozwoju nowej dziatalnosci gospodarczej 9 0 9
dzielnicy

G8. Ulgi dla nowych inwestoréow 6 9 15
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Na tej bazie wytoniono grupe projektéw do dalszego opracowania. Na liscie tej znalazly sig:

P1. Poprawa stanu nawierzchni ulic i chodnikow

P2. Rekreacja nad Wartg — zagospodarowanie bulwaréow

P3. Przylacza gazowe do kamienic i inne elementy uzbrojenia podziemnego

P4. Wykorzystanie i zagospodarowanie odkrytych reliktow archeologicznych

P5. Rekompozycja obiektu ,,Puchatka”

P6. Uregulowanie stanu planistycznego obszaru — opracowanie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego

P8. Rewitalizacja obiektow i kwartalow zabytkowych (uzupelnienie zabudowy, poprawa
sposobu funkcjonowania, wprowadzenie zieleni)

P9. Rewaloryzacja przestrzeni publicznej Starego Rynku - wprowadzenie zieleni
i spojnego systemu matej architektury

P10. Przebudowa Placu Daszynskiego

P14. Odtworzenie czterech bram i fragmentéw muréw miejskich

P18. Rewitalizacja ul. Targowej i zespolu Targowa — Mirowska — Garncarska

P19. Organizacja sprzatania na obszarze dzielnicy (w tym - ulice Graniczna
i Garncarska)

P20. Budowa nowych i remont istniejacych powszechnie dostgpnych szaletow miejskich
P21. Wyburzenia obiektéw w stanie ,,$mierci technicznej”

P22. Centrum obstugi turystycznej Jury Krakowsko — Czestochowskiej (punkt w rejonie
Rynku)

S1. Calodobowy monitoring i o§wietlenie dzielnicy

S2. Organizacja cyklicznych imprez masowych i wydarzen artystycznych celem
poprawy wizerunku miejsca

S3. Spoteczny Dom Kultury

S6. Odtworzenie komisariatu Policji

G1. Fundusz wsparcia dla rzemiosla artystycznego i handlu produktami regionalnymi
G2. Ulgi w podatku od nieruchomosci

G4. Wsparcie remontujacych mieszkania i lokale ustugowe, w tym — likwidacja barier
architektonicznych

G6. Uporzadkowanie stosunkéw prawnych i wlasnosciowych

G7. Fundusz rozwoju nowej dzialalnosci gospodarczej dzielnicy

G8. Ulgi dla nowych inwestoréow
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12. Szczegotowe opisanie wybranych projektow
i przedsiewziec

Dla wybranych w glosowaniu projektéw opracowano w trakcie kolejnej sesji warsztatowej
elementy tzw. ,.fiszek projektowych”. Dokonano tego na bazie wzorcowej tabeli. Pozwolito to
na okreslenie dla kazdego z projektow i przedsigwzigc€ takich elementéw jak:

*  Centralny cel projektu

* Znaczenie projektu dla rewitalizacji dzielnicy

+ Zaktadany zakres projektu

*  Oczekiwane wyniki realizacji projektu

+ Zaktadany sposéb finansowania realizacji projektu
+ Zaktadany sposoéb realizacji projektu

Projekt: G1 Fundusz wsparcia dla rzemiosta artystycznego i handlu
produktami regionalnymi

Centralny cel projektu:

Wsparcie rozwoju branzy ,niszowych” wymagajacych specjalnych umiejgtnosci, ktére
w perspektywie moga sig sta¢ motorem rozwoju drobnej przedsigbiorczosci w dzielnicy.

Znaczenie projektu dla rewitalizacji dzielnicy:

Utrzymanie i stworzenie MSP, generowanie miejsc pracy oraz wielopokoleniowej tradycji
zawodowej. W perspektywie — rozw6j matych sklepéw, zaktadow ustugowych przyczyni sig
do utrzymania zabytkowych budynkéw

Zakladany zakres projektu:

Szkolenie — okoto 100-200 os6b rocznie

Dofinansowanie otwierania nowych zaktadéw kultywujacych tradycje — 30 rocznie
Dofinansowanie otwierania nowych zaktadéw rzemieslniczych (mistrz — czeladnik)
Dofinansowanie promocji i reklamy produktu

Oczekiwane wyniki realizacji projektu:

Stworzenie ze Starego Miasta miejsca stynnego z unikatowych produktéw rzemieslniczych —
wzor Stare Miasto w Bawarii, Ztota Uliczka w Pradze

Zakladany sposéb finansowania realizacji projektu:

Fundusz zasilany S$rodkami europejskimi 1 prowadzony przez Izb¢ Rzemieslnicza
przy wspotpracy IPH 1 ARR

Zakladany sposéb realizacji projektu:

e Porozumienie o utworzeniu funduszu pomigdzy Miastem, Izba Rzemieslnicza, IPH,
ARR i PUP

Utworzenie kapitatu zatozycielskiego

Pozyskanie dokapitalizowanie ze srodkéw unijnych

Okreslenie regulaminu 1 zasad korzystania

Powierzenie obstugi wybranej instytucji finansowe;j
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Projekt: G2 Ulgi w podatku od nieruchomosci

Centralny cel projektu:

Zachgta obecnych i przysztych inwestoréw i wilascicieli do inwestowania w dzielnicy Stare
Miasto

Znaczenie projektu dla rewitalizacji dzielnicy:

Poprawa stanu technicznego nieruchomosci

Zakladany zakres projektu:

Zwolnienie z podatku od nieruchomosci na 5 lat 100% nastgpne 10 lat 50%

Oczekiwane wyniki realizacji projektu:

Zwigkszenie naktadéw na remonty nieruchomosci

Zakladany sposéb finansowania realizacji projektu:

Budzet gminy, Miasto Czgstochowa

Zakladany sposéb realizacji projektu:

Uchwata Rady Miasta
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Projekt: G4 Wsparcie remontujacych mieszkania i lokale ustugowe, w tym
- likwidacja barier architektonicznych

Centralny cel projektu:

Wzrost liczby mieszkancéw dzielnicy z naciskiem na mtodszych mieszkancéw

Znaczenie projektu dla rewitalizacji dzielnicy:

Przywrdcenie historycznego wskaznika zasiedlenia dzielnicy oraz aktywnosci zawodowo-
handlowej jego mieszkancow

Zakladany zakres projektu:

Dotyczy okoto 5 tysiecy mieszkancéw, ktérzy wiaza swoje plany zyciowe z zyciem dzielnicy.
Konieczna branzowa i wszechstronna forma zaopatrzenia mieszkancow.

Oczekiwane wyniki realizacji projektu:

e Stabilizacja ,migracji
e  Wzrost dobrobytu i standardu mieszkan przenoszacy si¢ na dbato$¢ o domy

Zakladany sposéb finansowania realizacji projektu:

Dogodne i preferowane kredyty mieszkaniowe i rozszerzenie na kredyt hipoteczny

Zakladany sposob realizacji projektu:

Opracowane projekty rewitalizacji mieszkan i domoéw i zlecone wyspecjalizowanym firmom
budowlanym
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Projekt: G6 Uporzadkowanie stosunkow prawnych i wlasno$ciowych

Centralny cel projektu:

Ustalenie wiascicieli nieruchomosci

Znaczenie projektu dla rewitalizacji dzielnicy:

Otwarcie mozliwosci inwestycyjnych 1 wzrost odpowiedzialno$ci za utrzymanie
nieruchomosci

Zakladany zakres projektu:

Spis z natury i z dokumentéw dla obszaru starego miasta dotyczacy stanu wiasnosci
1 wladania . W tym celu powinny zosta¢ podj¢te nastgpujace dziatania:

Odszukanie bytych wtascicieli lub ich spadkobiercow a w przypadku gdy jest to niemozliwe
regulacja stanéw prawnych na rzecz Skarbu Panstwa

Oczekiwane wyniki realizacji projektu:

Regulacja stanéw prawnych
Otwarcie rynku nieruchomosci
Dogodne warunki inwestycyjne

Zakladany sposéb finansowania realizacji projektu:

Zabezpieczenie srodkéw w budzecie miasta
Zaangazowanie wtascicieli bedacych beneficjentami spadkéw

Zakladany sposob realizacji projektu:

Powierzenie przez gming wyspecjalizowanej kancelarii prawne;j
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Projekt: G7 Fundusz rozwoju nowej dzialalnosci gospodarczej dzielnicy

Centralny cel projektu:

Zwigkszenie ilosci punktéw prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza, biur

Znaczenie projektu dla rewitalizacji dzielnicy:

Zwigkszenie aktywnosci przedsigbiorcow
Zwigkszenie ilo$ci miejsc pracy
Aktywizacja dziatalnosci kulturalno — gastronomiczno — rozrywkowe;j

Zakladany zakres projektu:

Kampania marketingowa o stusznosci utworzenia funduszu
Utworzenie listy preferowanych dziatalnosci

Oczekiwane wyniki realizacji projektu:

Zmiana wizerunku dzielnicy

Zakladany sposéb finansowania realizacji projektu:

10% podatku od nieruchomosci i innych podatkéw lokalnych

Zakladany sposéb realizacji projektu:

Ulgi dla nowych inwestoréw
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Projekt: G8 Ulgi dla nowych inwestorow

Centralny cel projektu:

Zainteresowanie nowych inwestoréw w inwestowanie w dzielnice Stare Miasto

Znaczenie projektu dla rewitalizacji dzielnicy:

Zmiana wizerunku dzielnicy

Zakladany zakres projektu:

Uproszczenie procedur administracyjnych
Zwolnienie z podatku dochodowego

Oczekiwane wyniki realizacji projektu:

Budowa nowych obiektéw i remont starych

Zakladany sposéb finansowania realizacji projektu:

Budzet gminy, Miasto Czgstochowa

Zakladany sposéb realizacji projektu:

Uchwata Rady Miasta
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Projekt: P1 Poprawa stanu nawierzchni ulic i chodnikow

Centralny cel projektu:

Poprawa jakosci zycia mieszkancow, bezpieczenstwo ruchu

Znaczenie projektu dla rewitalizacji dzielnicy:

Poprawa dostgpnosci przestrzeni ulicy do uktadu komunikacyjnego

Zakladany zakres projektu:

Przebudowa i1 uporzadkowanie infrastruktury technicznej nadziemnej i podziemne;j
Przebudowa nawietrzni ulic, chodnikéw i oSwietlenia

Stworzenie zieleni towarzyszacej

Stworzenie miejsc parkingowych

Uporzadkowanie organizacji ruchu

Oczekiwane wyniki realizacji projektu:

Poprawa zycia mieszkancow

Poprawa bezpieczenstwa

Otwarcie mozliwosci dla nowych dziatalnosci gospodarczych
Poprawa estetyki dzielnicy i obszaru

Zakladany sposéb finansowania realizacji projektu:

Srodki publiczne
Dofinansowanie unijne

Zakladany sposob realizacji projektu:

Gmina Miasto Cz¢stochowa — Miejski Zarzad Drog i Mostéw
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Projekt: P2 Rekreacja nad Warta — zagospodarowanie bulwaréw

Centralny cel projektu:

Stworzenie przestrzeni rekreacyjno wypoczynkowej o nowej jakosci w skali Czgstochowy
(wykorzystanie walorow rzeki)

Znaczenie projektu dla rewitalizacji dzielnicy:

Powigkszenie bazy rekreacyjnej dzielnicy
Potaczenie 1 otwarcie dzielnicy na pobliskie tereny rekreacyjne

Zakladany zakres projektu:

Zaadaptowanie watéw na potrzeby bulwaru
Budowa nawierzchni

Budowa o$wietlenia i elementéw matej architektury
Zielen — nasadzenia

Nabrzeze — platforma dla kajakéow (sptywy)
Przebudowa ktadki do Parku Narutowicza

Oczekiwane wyniki realizacji projektu:

Budowa infrastruktury
Stworzenie przyjaznego dla mieszkancow miejsca wypoczynku i spotkan

Zakladany sposéb finansowania realizacji projektu:

Srodki publiczne

Zakladany sposob realizacji projektu:

Gmina Miasto Czestochowa
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Projekt: P3 Przylacza gazowe do kamienic i inne elementy uzbrojenia
podziemnego

Centralny cel projektu:

Podniesienie standardu istniejacej zabudowy
Poprawa warunkow srodowiskowych

Znaczenie projektu dla rewitalizacji dzielnicy:

Umozliwienie przeprowadzenia renowacji 1 przebudowy drog i nawierzchni placow
oraz obiektow kubaturowych

Zakladany zakres projektu:

Wymiana zdegradowanych sieci
Uzbrojenie terenu
Wyposazenie w media, ktorych nie bylo (gaz)

Oczekiwane wyniki realizacji projektu:

Poprawa warunkéw mieszkaniowych

Zmniejszenie emisji niskiej

Zwigkszenie atrakcyjnos$ci mieszkan i lokali uzytkowych
Zwigkszenie atrakcyjnosci dzielnicy

Zakladany sposéb finansowania realizacji projektu:

Srodki budzetowe

Spoétka gazownicza

Srodki z funduszy europejskich
Srodki prywatne

Zakladany sposob realizacji projektu:

Wykonanie koncepcji

Pozyskanie warunkow technicznych, decyzji lokacyjnych
Wykonanie projektu budowlanego

Uzyskanie pozwolen na budowe

Wyb6r wykonawcy robét i realizacja
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Projekt: P4 Wykorzystanie i zagospodarowanie odkrytych reliktow
archeologicznych

Centralny cel projektu:

Uporzadkowanie gtéwnej plyty rynku

Znaczenie projektu dla rewitalizacji dzielnicy:

Stworzenie ,,zyjacej ,, przestrzeni publicznej z wydobyciem walory historycznego miejsca

Zakladany zakres projektu:

Remont reliktu architektury
Utworzenie kubatury z mozliwoscia wykorzystania na centrum obstugi turystycznej,
ekspozycj¢ muzealno-archeologiczna

Oczekiwane wyniki realizacji projektu:

Przywrécenie znaczenia Rynkowi Starego Miasta
Stworzenie atrakcji turystycznej zarowno dla mieszkancow jak i turystow

Zakladany sposéb finansowania realizacji projektu:

Gmina Czegstochowa
Fundusze Unijne

Zakladany sposéb realizacji projektu:

Gmina Cz¢stochowa
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Projekt: PS Rekompozycja obiektu ,,Puchatka”

Centralny cel projektu:

Odzyskanie kwartalu zabudowy Ul. Ggsia
Przyciagnigcie inwestoréw i konsumentow
Zaakcentowanie naroznika Pl. Dmowskiego

Znaczenie projektu dla rewitalizacji dzielnicy:

Pozyskanie naroznego kwartalu zabudowy (przywrdcenie historycznego uktadu
urbanistycznego)
Dodanie nowej struktury wpisuje obiekt do zabudowy historycznej

Zakladany zakres projektu:

Dodana nowa struktura zabudowy w pierzei ulicy Warszawskiej z odtworzeniem
historycznym ul. Ggsiej w postaci pasazu handlowego pomigdzy istniejacym obiektem
Puchatka a nowym fragmentem zabudowy

Rewitalizacja ulicy Warszawskiej w obszarze nowej struktury

Oczekiwane wyniki realizacji projektu:

Poprawa estetyki domu handlowego wraz z jego restrukturyzacja oferty handlowej 1
ustlugowe;j

Poprawa estetyki pierzei Starego Rynku

Przyciagnigcie inwestorow 1 klientow

Zakladany sposéb finansowania realizacji projektu:

Finansowanie ze srodkéw prywatnych i publicznych

Zakladany sposob realizacji projektu:

Opracowanie lokalnego planu miejscowego
Opracowanie projektu budowy

Uzyskanie warunkow 1 pozwolen

budowa
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Projekt: P6 Uregulowanie stanu planistycznego obszaru — opracowanie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

Centralny cel projektu:

Zdefiniowanie i uporzadkowanie struktury funkcjonalno — przestrzennej dzielnicy

Znaczenie projektu dla rewitalizacji dzielnicy:

Ustalenia na poziomie prawa miejscowego regut gospodarowania / inwestowania w obszarze
planu. Utatwienia dla inwestorow (czas, ryzyko instytucjonalne inwestowania)

Zakladany zakres projektu:

Obszar opracowania MPZP — zakres zgodnie z przepisami ustawy o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym

Oczekiwane wyniki realizacji projektu:

Uzyskanie mozliwosci rdwnoczesnego , niezaleznego dzialania pozostajacego w okreslonym,
zdefiniowanych relacjach funkcjonalnych, technicznych, kompozycyjnych

Zakladany sposéb finansowania realizacji projektu:

Budzet miasta

Zakladany sposob realizacji projektu:

Prezydent Miasta Czgstochowy
Miejska Pracownia Urbanistyczno-Planistyczna
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Projekt: P8 Rewitalizacja obiektow i kwartalow zabytkowych
(uzupelnienie zabudowy, poprawa sposobu funkcjonowania, wprowadzenie
zieleni)

Centralny cel projektu:

Odnowa i1 zapobieganie degradacji, uporzadkowanie kwartatow zabudowy zabytkowe;]
Uzupetnienie tkanki urbanistycznej wspoélgrajacej z catoscia
Poprawa estetyki za pomoca zieleni

Znaczenie projektu dla rewitalizacji dzielnicy:

Zachowanie 1 wyeksponowanie zabytkowych uktadéw urbanistycznych
Wzrost komfortu zycia mieszkancow 1 estetyki otoczenia
Uatrakcyjnienie dzielnicy pod wzgledem turystyki

Zakladany zakres projektu:

Projekt obejmuje kwartaty zabytkowej zabudowy

Zakres projektu obejmuje remonty elewacji z uwzglednieniem obowiazujacego stylu,
uporzadkowanie przestrzeni wokoét budynkéw (podworek), uzupetnienie brakujacych
elementéw zabudowy (ciagtos¢ zabudowy)

Oczekiwane wyniki realizacji projektu:

Poprawa jakosci estetycznej dzielnicy co moze zaowocowac przyciagnigciem inwestorow,
turystow, mieszkancow

Zakladany sposéb finansowania realizacji projektu:

Fundusze unijne
Wtadze miasta — fundusze miejskie
Prywatni inwestorzy

Zakladany sposob realizacji projektu:

Projekt w porozumieniu z wladzami miasta, mieszkancami i inwestorami
Pozyskanie funduszy
Realizacja
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Projekt: P9 Rewaloryzacja przestrzeni publicznej Starego Rynku —
wprowadzenie zieleni i spéjnego systemu malej architektury

Centralny cel projektu:

Przywrécenie funkcji rynku turystyczno — kulturalno - ustugowe;j

Znaczenie projektu dla rewitalizacji dzielnicy:

Pobudzenie zycia i przywrdcenie pierwotnej funkcji rynku (handlowej, ustugowej, kulturalne;
1 rekreacyjne;j)
Zakladany zakres projektu:

Wprowadzenie nowej nawierzchni ptyty rynku z uwzglednieniem efektow badan
archeologicznych

Wprowadzenie spdjnej matej architektury i elementu zieleni

Integracja pierzei rynku z placem poprzez remont elewacji kamienic, uzupetnienie brakujacej
zabudowy, adaptacji zabudowy powojenne;j

Wprowadzenie punktu informacji turystycznej, handlu i ustug, lokali gastronomicznych

Oczekiwane wyniki realizacji projektu:

Ozywienie zycia spotecznego i kulturalnego w obrg¢bie Starego Miasta
Uzyskanie nowej przestrzeni publicznej w miescie

Zakladany sposéb finansowania realizacji projektu:

Fundusze Unijne
Fundusze miejskie
Prywatni inwestorzy

Zakladany sposéb realizacji projektu:

Sporzadzenie projektu i zatwierdzenie
Uzupetnienie funduszy
Realizacja
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Projekt: P10 Przebudowa Placu Daszynskiego

Centralny cel projektu:

Potaczenie Starego Miasta z przestrzenia publiczna Alei NMP

Znaczenie projektu dla rewitalizacji dzielnicy:

Potaczenie Starego Miasta z przestrzenia publiczng Alei NMP
Otwarcie Starego Rynku na przestrzen srédmiescia Czgstochowy

Zakladany zakres projektu:

Kompletna i kompatybilna przebudowa uktadu komunikacyjnego i przestrzeni publiczne;j
w granicach okreslonych planami zabudowy

Oczekiwane wyniki realizacji projektu:

Podniesienie atrakcyjnosci Starego Miasta poprzez wtaczenie go w przestrzen historyczna
traktu pielgrzymkowego

Zakladany sposéb finansowania realizacji projektu:

Finansowanie ze srodkéw publicznych z mozliwo$cia komercjalizacji calosci lub czesci
projektu
Srodki pomocowe ze strony Unii Europejskiej

Zakladany sposéb realizacji projektu:

Wdrozenie istniejacego projektu przebudowy begdacego w dyspozycji miasta
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Projekt: P14 Odtworzenie czterech bram i fragmentéw muréw miejskich

Centralny cel projektu:

Odtworzenie fragmentow sredniowiecznej architektury
Wyeksponowanie historycznej tradycji i tozsamosci
Ozywienie ruchu turystycznego

Znaczenie projektu dla rewitalizacji dzielnicy:

Przywrécenie historycznych wtasciwosci dzielnicy a to przez wzrost $wiadomosci
mieszkancow dzielnicy 1 miasta
Zdecydowane zwigkszenie atrakcyjnos$ci turystycznej miasta

Zakladany zakres projektu:

Zaznaczenie przebiegu S$redniowiecznych muréw w nawierzchni a takze odbudowanie
fragmentu muréw w strategicznym miejscu

Zasygnalizowanie bram miejskich

Ewentualna odbudowa bramy przy ulicy Nadrzecznej lub Senatorskiej

Oczekiwane wyniki realizacji projektu:

Wzrost $wiadomosci historycznej mieszkancéw Czestochowy
Zwigkszenie ruchu turystycznego
Uatrakcyjnienie dzielnicy i popularyzacja Starego Miasta

Zakladany sposéb finansowania realizacji projektu:

Fundusze Unijne
Fundusze Miejskie
Inwestorzy prywatni

Zakladany sposob realizacji projektu:

Ustalenie lokalizacji planowanej odbudowy fragmentu muréw miejskich 1 bramy
Sporzadzenie projektu i akceptacja przez wiadze i mieszkancéw

Pozyskanie funduszy

Realizacja
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Projekt: P18 Rewitalizacja ul. Targowej i zespolu Targowa — Mirowska —
Garncarska

Centralny cel projektu:

Ozywienie terenu pod wzgledem spotecznym, ekonomicznym, kulturalnym,
Odnowienie kamienic z wydobyciem detali zabytkowych

Znaczenie projektu dla rewitalizacji dzielnicy:

Wprowadzenie nowych funkcji 1 wykorzystanie istniejacych waloréw zabudowy

Zakladany zakres projektu:

Remonty kamienic, budynkéw frontowych i podworek
Adaptacja do \nowych funkcji i usunigcie ruin
Zagospodarowanie wolnych dziatek

Oczekiwane wyniki realizacji projektu:

Utworzenie strefy drobnego rzemiosta, ustug gastronomicznych itd.

Zakladany sposéb finansowania realizacji projektu:

Inwestorzy prywatni

Zakladany sposéb realizacji projektu:

Inwestorzy prywatni
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Projekt: P19 Organizacja sprzatania na obszarze dzielnicy (w tym — ulice
Graniczna i Garncarska)

Centralny cel projektu:

Uporzadkowanie dzielnicy Stare Miasto z uwzglednieniem wyeksponowania przez to
wartosci historycznych i dawnego klimatu miejsca
Uczulenie mieszkancéw na problemy zanieczyszczen

Znaczenie projektu dla rewitalizacji dzielnicy:

Poprawienie estetyki
Uwidocznienie waloréw historycznych miejsc
Wzrost jakos$ci i komfortu zycia mieszkancow

Zakladany zakres projektu:

Likwidacja napiséw na murach (grafitti — degradacja klimatu miejsca)

Maskowanie napisOw na murach

Umieszczanie w odpowiednich miejscach koszy na $§mieci (uwzglgdnienie spdjnosci

Z otoczeniem)

Likwidacja zanieczyszczen — wywoz $mieci itd.

Zwigkszenie swiadomosci spolecznej w zakresie odpowiedzialnosci za indywidualne
zanieczyszczenia (np. natozenie kar za nie sprzatanie po psach, umieszczenie pojemnikow
na odchody na terenie dzielnicy)

Oczekiwane wyniki realizacji projektu:

Poprawa estetyku
Podniesienie komfortu zycia mieszkancow
Przyciagniecie mieszkancow lokalnych, inwestorow, turystow

Zakladany sposéb finansowania realizacji projektu:

Budzet miasta
Lokalni mieszkancy (wszelkiego rodzaju sktadki)

Zakladany sposoéb realizacji projektu:

W ramach prac spotecznych
Organizacje odpowiedzialne za estetyke miasta
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Projekt: P20 Budowa nowych i remont istniejgcych powszechnie
dostepnych szaletéw miejskich

Centralny cel projektu:

Zabezpieczenie podstawowych potrzeb fizjologicznych mieszkancéw i turystow

Znaczenie projektu dla rewitalizacji dzielnicy:

Uporzadkowanie terenu

Zakladany zakres projektu:

Remont istniejacych szaletéw na placu Daszynskiego i wygospodarowanie z istniejacych
budynkéw miejsca na nowe szalety publiczne (np. PH Puchatek)

Oczekiwane wyniki realizacji projektu:

Usunigcie podstawowego braku infrastruktury w tym braku dbatos$ci o turystéw
1 mieszkancoéw

Zakladany sposéb finansowania realizacji projektu:

Gmina Czegstochowa

Zakladany sposéb realizacji projektu:

Gmina Cz¢stochowa
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Projekt: P21 Wyburzenia obiektéow w stanie ,,§mierci technicznej”’

Centralny cel projektu:

Usunigcie zagrozen pochodzacych od budynkéw / obiektéw w ztym stanie technicznym

Znaczenie projektu dla rewitalizacji dzielnicy:

Podaz wolnych terenéw inwestycyjnych

Zakladany zakres projektu:

Inwentaryzacja i okresowy przeglad sytuacji

Oczekiwane wyniki realizacji projektu:

Usunigcie zagrozenia, przyspieszenie obrotu nieruchomosciami i aktywnos¢ inwestycyjna

Zakladany sposéb finansowania realizacji projektu:

Staraniem wtascicieli

Zakladany sposob realizacji projektu:

Informacja i pomoc, instruktaz prawny w skrajnych przypadkach decyzja administracyjna
(nakaz)
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Projekt: P22 Centrum obshugi turystycznej Jury Krakowsko —
Czestochowskiej (punkt w rejonie Rynku)
Centralny cel projektu:

Pozyskanie atrakcyjnej funkcji — bram Jury taczaca biegunowe gniazda Jury Czgstochowa -
Krakow
Znaczenie projektu dla rewitalizacji dzielnicy:

Ozywienie miejsca w aspekcie nowej funkcji (stary Rynek)

Przyciagniecie turystow

Promocja Starego Rynku poprzez utrwalenie jego pozycji na mapie atrakcji turystycznych
aktywizacja mieszkancéw , pozyskanie nowych miejsc pracy

nowa ranga znaczeniowa starego miasta

Zakladany zakres projektu:

Promocja miejsca i wzmocnienie pozycji miasta na mapie atrakcji turystycznych
Centrum Obstugi Gniazd Jurajskich
Oczekiwane wyniki realizacji projektu:

Ozywienie strefy miasta i stworzenie poru obslugi turystycznej migdzy regionami i ponad
regionami

Zakladany sposéb finansowania realizacji projektu:

Gminy Jurajskie
Srodki unijne
Zakladany sposéb realizacji projektu:

Wspdtpraca osrodkéw Szlaku Jurajskiego
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Projekt: S1 Calodobowy monitoring i o§wietlenie dzielnicy

Centralny cel projektu:

Poprawa bezpieczenstwa mieszkancow i turystow

Znaczenie projektu dla rewitalizacji dzielnicy:

Poprawa wizerunku dzielnicy

Zakladany zakres projektu:

Najbardziej uczgszczane miejsca
Najbardziej narazone miejsca

Oczekiwane wyniki realizacji projektu:

Ograniczenie dewastacji

Poprawa wizerunku dzielnicy
Zmniejszenie zagrozen, przestgpczosci
Przyciagnigcie turystow

Ozywienie ustug i handlu

Skuteczne interwencje ratunkowe

Zakladany sposéb finansowania realizacji projektu:

Budzet miasta
Fundusze unijne

Zakladany sposob realizacji projektu:

Konsultacje spoteczne dotyczace rozlokowania monitoringu i oswietlenia
Akceptacja przez rad¢ miasta, straz miejska
Montaz
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Projekt: S2 Organizacja cyklicznych imprez masowych i wydarzen
artystycznych celem poprawy wizerunku miejsca

Centralny cel projektu:

Zagospodarowanie czasu wolnego
Umozliwienie spoteczno$ci kontaktu z kultura
Integracja mieszkancéw i oséb spoza

Znaczenie projektu dla rewitalizacji dzielnicy:

Wykorzystanie przestrzeni, potencjatu mieszkancow
Odnowa miejsc przeznaczonych, wytypowanych do przeprowadzenia imprez
Profilaktyka patologii spotecznej

Zakladany zakres projektu:

Dotyczy wszystkich mieszkancow
Zagospodarowanie niewykorzystanych powierzchni i budynkéw
Mozliwos¢ stworzenia dodatkowych miejsc pracy przy organizacji imprez

Oczekiwane wyniki realizacji projektu:

Zmiana poprawa wizerunku dzielnicy
Zmiana §wiadomos$ci mieszkancow

Zakladany sposéb finansowania realizacji projektu:

Urzad miasta
Prywatni inwestorzy
Sponsorzy zewngtrzni i kapital unijny

Zakladany sposéb realizacji projektu:

Wydzial Kultury Urzgdu Miasta we wspétpracy z Rada Dzielnicy , mieszkahcami oraz
innymi organizacjami funkcjonujacymi w sferze os§wiatowo-kulturalne;j
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Projekt: S3 Spoteczny Dom Kultury

Centralny cel projektu:

Umozliwienie dostgpu do débr kultury oraz rozwoju kulturalnego i intelektualnego
mieszkancom (w szczeg6lnosci wykluczonym spotecznie) dzielnicy Stare Miasto
Integracja spoteczna

Znaczenie projektu dla rewitalizacji dzielnicy:

Poprawa dostgpu do imprez masowych

Zmiana dotychczasowego funkcjonowania w wolnym czasie mieszkancéw (zmian nawykéw
1 myslenia)

Wigksze mozliwosci dla dzieci i mlodziezy z rodzin dysfunkcyjnych

Nowe miejsca pracy

Poszerzenie woluntariatu o mieszkancéw

Zakladany zakres projektu:

Znalezienie lokalizacji dla wybudowania nowego obiektu lub adaptacjeg istniejacego

Oczekiwane wyniki realizacji projektu:

Zaktywizowane spoteczenstwo dazace do wspdélnych celdw tworczo rozwijajace sig i
czesciowo zatrudnione. Ograniczenie dziatan przestgpczych przez zaangazowanie dzieci i
mtodziezy

Zakladany sposéb finansowania realizacji projektu:

Z. zasob6éw gminy oraz §rodkéw zewngtrznych (migdzy innymi zbiérka publiczna)
Srodki z funduszu rozwoju dzielnicy i darczyncéw
Zaangazowanie w prace mieszkancow

Zakladany sposéb realizacji projektu:

Lokalizacja
Plany
Fundusze
Wykonawcy
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Projekt: S6 Odtworzenie komisariatu Policji

Centralny cel projektu:

Poprawa bezpieczenstwa
Ograniczenie przestgpczosci

Znaczenie projektu dla rewitalizacji dzielnicy:

Poprawa wizerunku dzielnicy
Poprawa warunkéw , komfort zycia mieszkancéw

Zakladany zakres projektu:

Znalezienie lokalizacji

Sprawdzenie stanu technicznego budynku , wycena prac
Znalezienie srodkéw w budzecie

Remont (przetarg, wykonanie)

Wyposazenie komisariatu

Obsadzenie etatéw

Oczekiwane wyniki realizacji projektu:

Ludzie zaczynaja przychodzi¢ na stare miasto
Ozywienie gospodarcze dzielnicy
Nowe miejsca pracy

Zakladany sposéb finansowania realizacji projektu:

Srodki finansowe zarezerwowane w budzecie miasta

Zakladany sposéb realizacji projektu:

Odpowiedni wydzial Urzgdu Miasta
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13. Okreslenie lokalizacji nowych funkcji miejskich w przestrzeni dzielnicy

W trakcie kolejnego etapu prac warsztatowych okreslono mozliwos¢ lokalizacji nowych funkcji miejskich w przestrzeni dzielnicy. Dokonano
tego poprzez wypetnienie przygotowanej ankiety, przy czym postuzono sig¢ lista wypracowanych wczes$niej obszaréw mozliwych przeksztatcen i
inwestycji. Kazdy z uczestnikow spotkania postugiwat si¢ przy tym nastgpujaca skala: Zdecydowanie nalezy lokalizowa¢ dana funkcje: 1 pkt,
Nie mam zdania: 0 pkt, Zdecydowanie nie mozna lokalizowa¢ danej funkcji -1 pkt. Zbiorcze wyniki ankiety przedstawiono w tabeli ponizej:

Wyro6znione obszary Handel Gastronomia, Biura, Mieszkania Przemysl, Parkingi Inne -
Rozrywka, Administracja Sklady, strategiczne jakie?
Rekreacja , centra
Firmy logistyczne
I. ,,Puchatek” 2| 31 2| 37 2| 17 2] 2 2] 1 2| 5
1] 9 1] 6 1] 10 1] 0 1] 2 1] 6
0| 1 0] 0 0| 7 0] 11 0] 6 0| 8
-1 0 1] 1 -1 3 -1 6 -1 4 1] 9
21 3 210 21 7 2|25 -2 | 31 2| 16
su su su su su su
ma | 65 ma | 79 ma | 27 ma | -52 ma | -62 ma | -25
II. Rejon ul. Koziej 2] 12 2| 14 2| 7 2| 22 2] 1 2] 4
1] 12 1] 11 1] 17 1] 12 1] 5 1] 8
0] 17 0] 14 0] 15 0] 10 0] 12 0] 15
-1 3 -1 5 -1 3 -1 0 1] 7 1| 7
210 210 21 2 2|10 21 19 2|10
su su su su su Su
ma | 33 ma | 34 ma | 24 ma | 56 ma | -38 ma | -11
ITI.Rejon ul. Warszawskiej 2] 29 219 2] 20 2|19 2] 1 2| 3
1] 11 1] 20 1] 20 1] 17 1] 7 1] 10
0] 4 0] 10 0] 2 0| 7 0| 7 0] 17
-1 0 -1 5 -1 2 1] 1 -1| 8 1] 3
210 210 210 2| 0 21 21 2| 11
su su su su su su
ma | 69 ma | 33 ma | 58 ma | 54 ma | -41 ma | -9
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Wyro6znione obszary Handel Gastronomia, Biura, Mieszkania Przemysl, Parkingi Inne -
Rozrywka, Administracja Sklady, strategiczne jakie?
Rekreacja , centra
Firmy logistyczne
IV.Rejon ul. Nadrzecznej 2| 1 2|20 2|10 2|24 21 0 2|1 9
1| 19 1] 12 1| 20 1] 12 1| 5 1] 10
0| 11 0| 7 0| 8 0| 3 0| 12 0| 16
1] 2 1| 4 -1 5 1] 1 1| 4 -1 3
2] 1 2] 1 2] 1 21 4 2| 28 2| 6
su su su su su su
ma | 37 ma | 46 ma | 33 ma | 51 ma | -45 ma | 13
V. Rejon ul. Knauera 2| 0 2 1 2] 10 21 9 2| 7 2| 17
1] 10 1] 12 1] 11 1] 11 1| 9 1| 16
0| 22 0| 18 0| 15 0| 13 0| 10 0| 8
-1 4 1] 7 -1 3 -1| 4 -1] 3 -1] 0
2| 8 2| 6 2| 5 2| 7 21 15 2| 3
su su su su su su
ma | -10 ma | -5 ma | 18 ma | 11 ma | -10 ma | 44
VI.Rejon ul. Mostowej 2] 9 2] 12 2] 9 2] 16 2, 0 2] 2
1] 19 1| 15 1| 16 1| 15 1| 4 1| 6
0| 13 0| 15 0| 15 0| 12 0| 15 0| 23
-1 1 -1 1 -1] 3 -1 1 -1] 4 -1| 4
20 2 201 2 1 2| 0 2] 21 2] 9
su su su su su su
ma | 32 ma | 36 ma | 29 ma | 46 ma | -42 ma | -12
VII. Rejon ul. Strazackiej 2] 16 2] 13 2] 14 2|9 2| 1 2| 7
1] 19 1| 17 1] 19 1| 20 1| 5 1| 15
0| 7 0| 11 0| 10 0| 11 0| 13 0| 11
-1 1 -1 1 -1 1 1] 2 1] 7 -1| 6
201 2 2 21 0 2| 2 21 18 2| 5
su su su su su su
ma | 48 ma | 38 ma | 46 ma | 32 ma | -36 ma | 13

Wyniki tego gtosowania postuzyty takze do sformutowania elementéw koncepcji zagospodarowania przestrzennego obszaru dzielnicy,
zawartej w odrgbnym opracowaniu.
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14. Okreslenie charakteru architektonicznego nowych inwestycji w przestrzeni dzielnicy

W trakcie kolejnego etapu prac warsztatowych okreslono charakter architektoniczny mozliwych nowych inwestycji w przestrzeni dzielnicy.

Dokonano tego poprzez wypetnienie przygotowanej ankiety, przy czym postuzono si¢ lista wypracowanych wcze$niej obszaréw mozliwych
przeksztatcen i inwestycji. Kazdy z uczestnikow spotkania postugiwat si¢ przy tym nastgpujaca skala:

wskazany charakter: 1 pkt
niepozadany charakter: -1 pkt
nie mam zdania: 0 pkt

Przedstawiono przy tym mozliwe sposoby uksztaltowania przestrzennego poszczegdlnych terenow:
«  Kwartalty zabudowy nawiazujace charakterem do uktadu XIX-wiecznego
*  Wielkoskalarne zatozenia miejskie o uporzadkowanym charakterze — w tym nawiazujace do struktury kwartatowej
* Pojedyncze obiekty ulokowane na duzych dziatkach
+ Tereny otwarte, bez zabudowy

Zbiorcze wyniki ankiety przedstawiono w tabeli ponizej:

Wyréznione obszary Kwartaly zabudowy Wielkoskalarne zalozenia Pojedyncze obiekty
nawigzujace charakterem miejskie o ulokowane na duzych
do ukladu XIX-wiecznego uporzgdkowanym dziatkach

charakterze
I. ,,Puchatek” 1 29 1 10 1 6
0 7 0 8 0 10
-1 8 -1 26 -1 28
suma 21 suma -16 suma -22
II. Rejon ul. Koziej 1 37 1 10 1 4
0 6 0 8 0 9
-1 1 -1 26 -1 31
suma 36 suma -16 suma -27
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Wyréznione obszary Kwartaly zabudowy Wielkoskalarne zalozenia Pojedyncze obiekty
nawigzujace charakterem miejskie o ulokowane na duzych
do ukladu XIX-wiecznego uporzgdkowanym dziatkach

charakterze
III.Rejon ul. Warszawskiej 1 35 1 14 1 4
0 8 0 4 0 9
-1 1 -1 26 -1 31
suma 34 suma -12 suma -27
IV.Rejon ul. Nadrzecznej 1 31 1 18 1 9
0 9 0 8 0 9
-1 4 -1 18 -1 26
suma 27 suma 0 suma -17
V. Rejon ul. Knauera 1 19 1 18 1 12
0 16 0 11 0 12
-1 9 -1 15 -1 20
suma 10 suma 3 suma -8
VI.Rejon ul. Mostowej 1 40 1 5 1 6
0 4 0 15 0 10
-1 0 -1 24 -1 28
suma 40 suma -19 suma -22
VII. Rejon ul. Strazackiej 1 33 1 12 1 5
0 9 0 10 0 13
-1 2 -1 22 -1 26
suma 31 suma -10 suma -21

Wyniki tego gtosowania postuzyty takze do sformutowania elementéw koncepcji zagospodarowania przestrzennego obszaru dzielnicy, zawartej

w odrgbnym opracowaniu.
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15. Okreslenie charakteru architektonicznego przestrzeni publicznych dzielnicy

W trakcie kolejnego etapu prac warsztatowych okreslono charakter architektoniczny przestrzeni publicznych dzielnicy. Dokonano tego poprzez
wypelnienie przygotowanej ankiety, przy czym postuzono si¢ lista wypracowanych wczesniej obszaréw przestrzeni publicznych. Kazdy

z uczestnikow spotkania postugiwat si¢ przy tym nastgpujaca skala:
wskazany charakter: 1 pkt, niepozadany charakter: -1 pkt, nie mam zdania: 0 pkt

Zbiorcze wyniki ankiety przedstawiono w tabeli ponize;j:

Wyroéznione przestrzenie Historyzujace | Wspoélczesn | ,,Designerskie” | Awangardowe | Tematyczne, | Medialne Zielone
e narracyjne

A. Stary Rynek 1 33 1 6 1 7 1 4 1 30 1 3 1 12
0 6 0 11 0 14 0 16 0 9 0 13 0 21

-1 2 -1 25 -1 21 -1 22 -1 3 -1 26 -1 8

suma | 41 suma | -19 suma | -14 suma | -18 suma | 27 suma | -23 suma 4
B. Bulwar nad Wartg 1 6 1 16 1 17 1 12 1 18 1 9 1 40
0 26 0 20 0 16 0 17 0 21 0 12 0 2

-1 10 -1 6 -1 9 -1 13 -1 3 -1 21 -1 0
suma | -4 suma | 10 suma 8 suma | -1 suma | 15 suma | -12 suma | 40

C. Ul Mirowska 1 31 1 14 1 7 1 4 1 18 1 2 1 11
0 10 0 14 0 20 0 21 0 20 0 21 0 23

-1 1 -1 14 -1 15 -1 17 -1 4 -1 19 -1 8

suma | 30 suma 0 suma | -8 suma | -13 suma | 14 suma | -17 suma 3
D. Ul Nadrzeczna 1 20 1 25 1 10 1 7 1 12 1 2 1 19
0 17 0 13 0 18 0 17 0 25 0 22 0 21

-1 5 -1 4 -1 14 -1 18 -1 4 -1 18 -1 2
suma | 15 suma | 21 suma -4 suma | -11 suma 8 suma | -16 suma | 17

E. Ul Krakowska 1 23 1 19 1 12 1 4 1 13 1 1 1 13
0 15 0 15 0 17 0 20 0 24 0 21 0 22

-1 4 -1 8 -1 13 -1 18 -1 5 -1 20 -1 7

suma | 19 suma | 11 suma | -1 suma | -14 suma 8 suma | -19 suma 6
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Wyroéznione przestrzenie Historyzujace | Wspoélczesn | ,,Designerskie” | Awangardowe | Tematyczne, | Medialne Zielone
e narracyjne

F. Ul. Warszawska 1 21 1 22 1 8 1 1 1 13 1 5 1 11
0 17 0 13 0 20 0 24 0 25 0 18 0 27

-1 | 3 1| 7 -1 | 14 -1 | 17 -1 | 4 1 | 19 1| 4

suma 4 suma | 15 suma | -6 suma | -16 suma 9 suma | -14 suma 7
G. Pl Daszynskiego 1 30 1 15 1 13 1 10 1 23 1 5 1 22
0 9 0 11 0 15 0 19 0 18 0 18 0 17

1| 3 -1 | 16 -1 | 14 -1 | 13 -1 1 -1 | 19 1] 3
suma | 27 suma | -1 suma | -1 suma | -3 suma | 22 suma | -14 suma | 19
H. Ul Senatorska 1 30 1 11 1 7 1 6 1 16 1 3 1 15
0 10 0 16 0 18 0 18 0 24 0 20 0 24

1| 2 -1 | 15 -1 | 17 -1 | 18 1| 2 1 | 19 -1 | 3
suma | 28 suma | -4 suma | -10 suma | -12 suma | 14 suma | -16 suma | 12
I. Ul Targowa 1 26 1 14 1 10 1 6 1 12 1 2 1 14
0 13 0 15 0 13 0 18 0 27 0 23 0 23

-1 | 3 -1 | 13 -1 | 19 -1 | 18 -1 | 3 -1 | 17 -1 | 5

suma | 23 suma 1 suma | -9 suma | -12 suma 9 suma | -15 suma 9

K. Ul Garncarska 1 27 1 12 1 9 1 6 1 11 1 3 1 8
0 12 0 16 0 18 0 17 0 26 0 22 0 30

-1 3 -1 14 -1 15 -1 19 -1 5 -1 17 -1 4

suma | 24 suma | -2 suma | -6 suma | -13 suma 6 suma | -14 suma 4

L. Ul Graniczna 1 31 1 7 1 9 1 8 1 15 1 4 1 7
0 8 0 18 0 20 0 17 0 25 0 22 0 26

-1 3 -1 17 -1 13 -1 17 -1 2 -1 16 -1 9

suma | 28 suma | -10 suma | -4 suma | -9 suma | 13 suma | -12 suma | -2

M. Ul Ptasia 1 33 1 7 1 10 1 8 1 17 1 4 1 8
0 7 0 19 0 18 0 16 0 23 0 21 0 28

-1 2 -1 16 -1 14 -1 18 -1 2 -1 17 -1 6

suma | 31 suma | -9 suma | -4 suma | -10 suma | 15 suma | -13 suma 2

Wyniki tego gtosowania postuzyty takze do sformutowania elementéw koncepcji zagospodarowania przestrzennego obszaru dzielnicy, zawartej

w odregbnym opracowaniu.
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16. Okreslenie charakteru funkcjonalnego przestrzeni
publicznych dzielnicy

W trakcie kolejnego etapu prac warsztatowych okreslono charakter funkcjonalny przestrzeni
publicznych dzielnicy. Dokonano tego poprzez wypetnienie przygotowanej ankiety, przy
czym postuzono si¢ lista wypracowanych wcze$niej obszaréw przestrzeni publicznych
dzielnicy. Kazdy z uczestnikow spotkania postugiwat si¢ przy tym nast¢pujaca skala:

wskazany charakter: 1 pkt, niepozadany charakter: -1 pkt, nie mam zdania: 0 pkt

Zbiorcze wyniki ankiety przedstawiono w tabeli ponize;j:

Wyréznione Przestrzen Przestrzen o Przestrzen o Przestrzen
przestrzenie wielofunkcy | dominujgcej dominujacej symboliczna
jna funkcji funkcji i prestizowa
ustugowej rekreacyjnej
A. Stary Rynek 1] 27 1] 17 1] 13 1] 34
0] 10 0] 15 0| 22 [ 6
1| 2 1] 9 1] 6 a1 1
su su su su
ma | 23 ma 8 ma 7 ma | 33
B. Bulwar nad 1] 14 11 6 1] # 1] 6
Wartq 0 19 0 24 0 0 0 25
1] 8 1] 11 1] 0 1] 10
su su su su
ma 6 ma | -5 ma | 41 ma | -4
C. UL 30 1] 25 1| 3 1| 7
Mirowska 0| 11 0| 12 0| 26 0|21
110 -1 4 -1 12 -1 13
su su su su
ma | 30 ma | 21 ma | -9 ma | -6
D. Ul 27 1116 1| 8 1| 4
Nadrzeczna 0| 12 0120 0| 21 0|25
]2 -1 5 -1 12 -1 12
su su su su
ma | 25 ma | 11 ma | -4 ma | -8
E. UL 1] 29 1] 26 1] 4 T 2
Krakowska o 1 0| 14 0| 22 0| 28
S S 1] 15 1] 9
su su su su
ma | 28 ma | 25 ma | -11 ma | -5
F. Ul 1|25 1] 32 1] 1 1| 2
Warszawska 0] 15 0| 8 0| 21 0|27
I 1] 1 1] 19 1] 12
su su su su
ma | 24 ma | 31 ma | -18 ma | -10
G. PL 1] 32 1] 15 119 1| 28
Daszynskieg 0| 8 0| 18 0| 21 0|12
o S 1] 8 1] 11 S
su su su su
ma | 31 ma 7 ma -2 ma | 27
H. UL 1] 21 1] 19 T 1 T o
Senatorska 0| 18 v 18 0|29 0| 27
1 2 1] 4 SEEE 1| 7
su su su su
ma | 19 ma | 15 ma | -10 ma 0
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Wyréznione Przestrzen Przestrzen o Przestrzen o Przestrzen
przestrzenie wielofunkcy | dominujgcej dominujacej symboliczna
jna funkcji funkcji i prestizowa
ustugowej rekreacyjnej
I. Ul Targowa 1] 25 1] 27 1 2 1] 5
01 14 0] 13 0| 26 0| 26
1| 2 -1 -1 13 -1 10
su su su su
ma | 23 ma | 26 ma | -11 ma | -5
K. UlL.Garncarska 1] 23 1] 17 1] 1 1 7
01 14 0| 21 0| 26 0] 25
1| 4 11 3 -11 14 119
su su su su
ma | 19 ma | 14 ma | -13 ma | -2
L. Ul. Graniczna 1] 15 1] 13 1] 8 1] 14
0| 21 01 19 0] 25 0| 23
1| 5 1] 9 1] 8 1] 4
su su su su
ma | 10 ma 4 ma 0 ma | 10
M. Ul. Ptasia 1|17 1113 1] 6 1|18
0] 17 01 19 0] 27 0] 19
1] 7 1] 9 ‘1] 8 1] 4
su su su su
ma | 10 ma 4 ma | -2 ma | 14

Wyniki tego glosowania postuzyty takze do sformutowania elementéw koncepcji
zagospodarowania przestrzennego obszaru dzielnicy, zawartej w odrgbnym opracowaniu.
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17. Okreslenie mozliwych form aktywno$ci w poszczegélnych
partiach przestrzeni publicznych dzielnicy

W  kolejnym etapie prac okreslono mozliwe formy aktywnosci w odniesieniu do
poszczegdlnych partii przestrzeni publicznych dzielnicy. Dokonano tego na bazie wstgpnej
prezentacji zawierajacej przyktady w/w aktywnosci. Kazdy z uczestnikéw wypethit w tym
celu przygotowana ankietg. Zbiorcze jej wyniki przedstawiono w ponizszej tabeli:

A. Stary Rynek Animacja
Demonstracje
Festiwale
Gastronomia
Imprezy lokalne
Imprezy masowe
Imprezy publiczne
Jarmarki

Parady

Posilanie si¢
Rekreacja
Spacery

Sport

Sztuka alternatywna
Sztuka uliczna
Swieta i festiwale
Taniec

Targi i jarmarki
Teatr
Wypoczynek
Wystawy

Zabawa

Aktywna rekreacja
Animacja
Gastronomia
Jazda na rowerze
Posilanie si¢
Spacery

Sport

Sztuka uliczna
Swieta i festiwale
Taniec
Wypoczynek
Zabawa

Aktywna rekreacja
Animacje
Demonstracje
Imprezy masowe

B. Bulwar nad
Wartg

C. Ul Mirowska
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Jazda na rowerze
Komunikacja
Parady

Posilanie si¢
Procesje

Spacery

Sztuka alternatywna
Sztuka uliczna
Swieta i festiwale
Turystyka

Ustugi
Wypoczynek
Wystawy
Zabawa

D. Ul Nadrzeczna

Animacja
Imprezy masowe
Jazda na rowerze
Komunikacja
Rekreacja
Spacery

Sport

Sztuka uliczna
Swieta i festiwale
Ustugi
Wypoczynek
Wystawy
Zabawa

E. Ul Krakowska

Animacje
Demonstracje
Gastronomia
Handlowa

Jazda na rowerze
Komunikacyjna
Parady

Posilanie si¢
Procesje

Spacery

Swieta i festiwale
Ustugi

Wystawy
Zabawa

F. Ul. Warszawska

Animacje
Demonstracje
Handlowa

Jazda na rowerze
Komunikacyjna
Parady
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Posilanie si¢
Procesje
Spacery
Sztuka uliczna
Ustugi
Wystawy

G. Pl Daszynskiego

Aktywny wypoczynek
Animacje
Demonstracje
Imprezy masowe
Jarmarki

Jazda na rowerze
Parady

Posilanie si¢
Procesje

Rekreacja

Spacery

Spektakle

Sport

Sztuka alternatywna
Sztuka uliczna
Swieta i festiwale
Taniec

Teatr

Wystawy

Zabawa

H. Ul Senatorska

Aktywna rekreacja i wypoczynek
Animacja przestrzeni
Handel

Jazda na rowerze
Komunikacja
Mieszkaniowe
Spacery

Sztuka

Sztuka alternatywna
Sztuka uliczna
Taniec

Uslugowa
Wypoczynek
Wystawy plenerowe
Zabawa

I. Ul Targowa

Animacje

Handel i ustugi
Imprezy

Jazda na rowerze
Komunikacja
Mieszkaniowe
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Posilanie si¢

Procesje

Spacery

Sport

Sztuka alternatywna i sztuka uliczna
Wystawy

Zabawa

K. Garncarska

Animacja
Handel

Jazda na rowerze
Mieszkanie
Posilanie si¢
Spacery

Sport

Sztuka alternatywna
Swieta i festiwale
Ustugi

Zabawa

L. Ul. Graniczna

Animacje

Handel i ustugi
Imprezy kameralne
Jazda na rowerze
Mieszkanie
Posilanie si¢
Rekreacja i wypoczynek
Spacery

Sport

Sztuka alternatywna
Sztuka uliczna
Wystawy

Zabawa

M. ULl. Ptasia

animacje

Atrakcja turystyczna
Jazda na rowerze
Mieszkanie , handel, ustugi
posilanie si¢

Spacery

sport

Sztuka alternatywna
Swieta i festiwale
Wejscie do kawiarni
Wypoczynek
Wystawy

Wyniki  tej

ankiety postuzyty

takze do sformutowania elementéw koncepcji

zagospodarowania przestrzennego obszaru dzielnicy, zawartej w odrgbnym opracowaniu.
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18. Okreslenie projektow zintegrowanych w przestrzeni dzielnicy

W kolejnym etapie prac warsztatowych zadecydowano o wyréznieniu w przestrzeni dzielnicy
szeregu tzw. ,,projektow zintegrowanych”. Zatozono przy tym, iz:

* Saone mozliwe do realizacji przez silnego inwestora
* Moga laczy¢ elementy komercyjne z infrastruktura publiczna
= Moga by¢ przedmiotem kompleksowej aplikacji o wsparcie zewngtrzne

W wyniku dyskusji warsztatowej zidentyfikowano cztery takie projekty oraz wchodzace
w ich sktad tereny inwestycyjne i kluczowe przestrzenie publiczne. Na liscie tej znalazty sig:

Projekt: BRAMA CZESTOCHOWY
Projekt: KOZI ZAKATEK

Projekt: MEODE STARE MIASTO
Projekt: BULWAR UTOPIA

Kazdy z w/w projektow obejmuje takze szereg terendw potencjalnych przeksztatcen
i inwestycji oraz przestrzeni publicznych.

Powyzsze ustalenia przedstawiono takze w postaci graficznej, na ponizszym schemacie:
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CZESTOCHOWA
PROJEKTY ZINTEGROWANE

-

LEGENDA
1) PROJEKT “BRAMA CZESTOCHOWY” 3) PROJEKT “MLODE STARE MIASTO”
2) PROJEKT “KOZI ZAKATEK” 4) PROJEKT “BULWAR UTOPIA”

OPRACOWANIE GRAFICZNE SCHEMATU: DR HAB. INZ. ARCH. PIOTR LORENS, ARCH. IZABELA BURDA

Ryc. 3. Projekty zintegrowane w przestrzeni dzielnicy
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19. Wizja rozwoju poszczegolnych ,,projektéw zintegrowanych”

Na bazie powyzszych ustalen okreslono — dla kazdego z zaproponowanych ,,projektow
zintegrowanych” — zapisy dotyczace wizji ich rozwoju. Dokonano tego w grupach roboczych,
z ktérych kazda pracowata nad osobnym projektem. Zapisy te przedstawiaja si¢ nastgpujaco:

Projekt: BRAMA CZESTOCHOWY

Plac Daszynskiego — funkcje komunikacyjno-ustugowe
Stary Rynek — funkcja ustugowa

Rejon ulicy Senatorskiej funkcja mieszkaniowa

Rejon ulicy Nadrzecznej funkcja mieszkaniowa

Ul. Targowa funkcja mieszkaniowa

Projekt: KOZI ZAKATEK

Odtworzenie zabudowy pierzejowej pomiedzy ulica Senatorska i Kozia — funkcja
mieszkalno- ustugowa

Przebudowa ulicy Spadek skrzyzowanie z ulica Warszawska wraz z ujgciem systemu
informacyjnego

Ulica Warszawska — remonty 1 modernizacja istniejacych kamienic

Odtworzenie nawierzchni historycznych na ulicy Senatorskiej 1 koziej

Wprowadzenie nowego zagospodarowania terenu ze wskazaniem na funkcjg
hotelowo-ustugowa

Projekt: MLODE STARE MIASTO

Tereny inwestycyjne — ulica Garncarska, Nadrzeczna (czg$¢ poOtnocna pierzei
zachodniej)

Kluczowe przestrzenie publiczne — ulica Przesmyk, ulica Graniczna, otwarty plac
szkolny od ulicy Garncarskiej, teren Strazy Pozarnej od ulicy Strazackiej

Projekt: BULWAR UTOPIA

Bulwar z mostkami
Park Narutowicza
Parking Knauera
Kwartal Mostowa
Kwartat Strazacka

Zapisy te postuzyly sformutowaniu wizji urbanistycznej, ktéra zostala przedstawiona
w osobnym opracowaniu.
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20. Analiza SWOT dla obszar6w poszczegoélnych ,,projektow
zintegrowanych”

W kolejnym etapie prac okreslono — dla kazdego z zaproponowanych ,projektow
zintegrowanych” — zapisy analizy SWOT. Dokonano tego w grupach roboczych, z ktérych
kazda pracowata nad osobnym projektem. Zapisy te przedstawiaja si¢ nastgpujaco:

Projekt: MEODE STARE MIASTO

Sity

Stabosci

Prywatne szkotly (artystyczna i
lingwistyczna)

Istniejace rzemiosto i1 ustugi
Potozenie kwartatu

Klimat miejsca

Istniejace przestrzenie publiczne do
wykorzystania

Niszczejaca tkanka
Struktura spoteczna

Szanse Zagrozenia
e Stworzenie dzielnicy rzemiosta i rzemiosta e Brak funduszy
artystycznego
e  Wyprowadzenie mlodziezy ze szkoty
artystycznej w plener
Projekt: KOZI ZAKATEK
Sily Stabosci

Dobra lokalizacja (skomunikowanie)
Czytelny uktad komunikacyjny

Wolne tereny po wyburzeniach — fatwos¢
przeksztalcen tkanki

Zaangazowanie potencjalnych inwestorow
Wyposazenie terenu w infrastrukture

Zty stan techniczny infrastruktury
Zty stan techniczny budynkéw
Nieuregulowany stan prawny wlasnosci

Szanse

Zagrozenia

Mozliwo$¢ zwigkszenia atrakcyjnosci
miejsca

Mozliwo$¢ wykorzystania obiektéw
zabytkowych dla réznych funkcji
Wykorzystanie czg$ci terenu pod inwestycje
ustugowo-hotelowe

Pozyskanie unijnych $rodkéw finansowych
Utworzenie nowych miejsc pracy

Potencjalne koszty badan archeologicznych
Brak zainteresowania inwestorow i
decydentéw

Brak akceptacji wladz miejskich

Brak wystarczajacej ilosci lokali zastgpczych
Mozliwy brak wystarczajacych funduszy
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Projekt: BRAMA CZESTOCHOWY

Sity Stabosci
e Historyczne uwarunkowania (najstarsza e Niewlasciwa postawa mieszkancow
czg$¢ miasta) e Koszty inwestycji
Lokalizacja (koniec osi centrum) ® Nieuregulowane stany prawne nieruchomosci
Zintegrowana przestrzen (plac Daszynskiego e  Brak miejsc parkingowych
i Stary Rynek)
¢  Uporzadkowanie przestrzeni urbanistycznej i
komunikacji
Szanse Zagrozenia
e  Powstanie nowego centrum kulturalno- e  Brak wspoélpracy z Jasng Goéra
handlowego miasta e  Brak funduszy
e  Zwigkszenie ruchu turystycznego e  Brak porozumienia migdzy stronami
e  Zwigkszenie komfortu mieszkancéw miasta

Projekt: BULWAR UTOPIA

Sity Stabosci
Naturalna woda czasami duza e Doza woda
Duzy obszar zielony Park Narutowicza e  Maly park
Blisko$¢ terenéw przyrodniczych i ® Nieuregulowany stan prawny nieruchomosci
krajobrazowych
Szanse Zagrozenia
¢ Potencjalne zainteresowanie mieszkancéw ¢ Nie nadaje si¢ do skomercjalizowania
e  Szkota w parku
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21. Analiza problemow realizacji poszczegé6lnych ,,projektow
zintegrowanych”

W kolejnym etapie warsztatow grupy robocze okreslity liste¢ najwazniejszych probleméw
rozwoju  poszczegllnych ,projektéw  zintegrowanych”. Zapisy te przedstawiaja
si¢ nastgpujaco:

Projekt: MEODE STARE MIASTO

e Niski poziom zamoznosci wiascicieli nieruchomosci
¢ Brak porozumienia si¢ wspétwiascicieli migdzy soba
¢ Szybko postgpujaca degradacja nieruchomosci

Projekt: KOZI ZAKATEK

Nieuregulowany stan prawny nieruchomosci
Brak planu miejscowego

Srodki finansowe

Wola decydentéw

Projekt: BRAMA CZESTOCHOWY

Problem komunikacyjny

Problem lokali zastgpczych
Nieuregulowany stan prawny

Duze koszt modernizacji infrastruktury podziemnej
Pozyskanie funduszy

Spory wlasnosciowe

Ubodzy lokatorzy

Zbyt niskie dochody z nieruchomosci
Protesty lokalizacje szaletu

Brak zainteresowania ze strony Rady Miasta
Inercja mieszkancow

Trudno dostgpne $rodki zewngtrzne

Brak miejscowego planu zagospodarowania

Projekt: BULWAR UTOPIA

¢ Akceptacja spoteczna

¢ Finansowanie

® Przygotowanie inwestycji — regulacja stanéw prawnych, koordynacja, zainteresowanie
wiascicieli

® Pozyskanie inwestorow prywatnych

¢ Duza skala wielko$¢ projektu
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22. Okreslenie projektow i przedsiewzigé do realizacji
w ramach poszczegoélnych ,,projektow zintegrowanych”

Na bazie wynikéw poprzednich etapéw okreSlono takze projekty 1 przedsigwzigcia
do realizacji w ramach poszczegdlnych ,,projektéw zintegrowanych”. Dokonano tego takze
w grupach roboczych. Wyniki tych prac zaprezentowano ponize;j:

Projekt: MEODE STARE MIASTO

P18° Rewitalizacja ul. Targowej i zespolu Targowa — Mirowska —
Garncarska

G1 Fundusz wsparcia dla rzemioslta artystycznego i handlu produktami
regionalnymi

G2 Ulgi w podatku od nieruchomosci

G8 Ulgi dla nowych inwestoréow

S3 Spoteczny Dom Kultury

S2 Organizacja cyklicznych imprez masowych i wydarzen artystycznych
celem poprawy wizerunku miejsca

P1 Poprawa stanu nawierzchni ulic i chodnikéw

S1 Calodobowy monitoring i o§wietlenie dzielnicy

P19 Organizacja sprzatania na obszarze dzielnicy (w tym — ulice Graniczna
i Garncarska)

P8 Rewitalizacja obiektow i kwartatéw zabytkowych (uzupelnienie
zabudowy, poprawa sposobu funkcjonowania, wprowadzenie zieleni)

P3 Przylacza gazowe do kamienic i inne elementy uzbrojenia podziemnego

G7 Fundusz rozwoju nowej dzialalnosci gospodarczej dzielnicy

G4 Wsparcie remontujacych mieszkania i lokale ustugowe, w tym —
likwidacja barier architektonicznych

Projekt: KOZI ZAKATEK

G6 Uporzadkowanie stosunkéw prawnych i wlasnosciowych

P1 Poprawa stanu nawierzchni ulic i chodnikéw

P3 Przylacza gazowe do kamienic i inne elementy uzbrojenia podziemnego

P6 Uregulowanie stanu planistycznego obszaru — opracowanie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego

S1 Calodobowy monitoring i o§wietlenie dzielnicy

G8 Ulgi dla nowych inwestoréow

P21 Wyburzenia obiektéw w stanie ,,Smierci technicznej”

G4 Wsparcie remontujacych mieszkania i lokale ustugowe, w tym —
likwidacja barier architektonicznych

G7 Fundusz rozwoju nowej dzialalnosci gospodarczej dzielnicy

G1 Fundusz wsparcia dla rzemioslta artystycznego i handlu produktami
regionalnymi
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Projekt: BRAMA CZESTOCHOWY

S1 Calodobowy monitoring i o§wietlenie dzielnicy

P1 Poprawa stanu nawierzchni ulic i chodnikéw

G6 Uporzadkowanie stosunkéw prawnych i wlasnosciowych

P5 Rekompozycja obiektu ,,Puchatka”

P9 Rewaloryzacja przestrzeni publicznej Starego Rynku — wprowadzenie
zieleni i spojnego systemu malej architektury

P10 Przebudowa Placu Daszynskiego

P20 Budowa nowych i remont istniejagcych powszechnie dostgpnych szaletow
miejskich

P4 WyKkorzystanie i zagospodarowanie odkrytych reliktow
archeologicznych

P6 Uregulowanie stanu planistycznego obszaru — opracowanie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego

P3 Przylacza gazowe do kamienic i inne elementy uzbrojenia podziemnego

G2 Ulgi w podatku od nieruchomosci

G7 Fundusz rozwoju nowej dzialalnosci gospodarczej dzielnicy

S2 Organizacja cyklicznych imprez masowych i wydarzen artystycznych

celem poprawy wizerunku miejsca

Projekt: BULWAR UTOPIA

P2 Rekreacja nad Warta — zagospodarowanie bulwarow

P6 Uregulowanie stanu planistycznego obszaru — opracowanie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego

P20 Budowa nowych i remont istniejagcych powszechnie dostgpnych szaletow
miejskich

P21 Wyburzenia obiektow w stanie ,,$mierci technicznej”

P22 Centrum obstugi turystycznej Jury Krakowsko — Czestochowskiej
(punkt w rejonie Rynku)

S1 Calodobowy monitoring i o§wietlenie dzielnicy

P8 Rewitalizacja obiektow i kwartatéw zabytkowych (uzupelnienie
zabudowy, poprawa sposobu funkcjonowania, wprowadzenie zieleni)

G4 Wsparcie remontujacych mieszkania i lokale ustugowe, w tym —
likwidacja barier architektonicznych

G6 Uporzadkowanie stosunkéw prawnych i wlasnosciowych

G7 Fundusz rozwoju nowej dzialalnosci gospodarczej dzielnicy
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23.0kreslenie sposobu realizacji poszczegolnych ,,projektow
zintegrowanych”

Ostatnim etapem prac warsztatowych stato si¢ okreslenie sposobu realizacji poszczegdlnych
»projektow zintegrowanych”. Dla kazdego z projektéw okreslono zakladany sposéb
finansowania jego realizacji (mozliwe sposoby: miasto, inw. prywatny, fundusze zewngtrzne,
spoteczno$¢ lokalna, modele mieszane) oraz zaktadany sposéb wdrazania (mozliwe sposoby:
wladze miasta, podmiot prywatny, partnerstwo publiczno — prywatne). Ustalenia w tej kwestii
przedstawiono ponizej:

Projekt: ME.ODE STARE MIASTO

¢ Finansowanie: modele mieszane
e Wdrazanie Wladze miasta — wiodacy partner

Projekt: KOZI ZAKATEK

¢ Finansowanie: modele mieszane
e Wdrazanie: partnerstwo publiczno-prywatne

Projekt: BRAMA CZESTOCHOWY

¢ Finansowanie: modele mieszane (fundusze miejskie, europejskie i prywatne)
e Wdrazanie: Wladze miasta z udziatem czynnika spotecznego

Projekt: BULWAR UTOPIA
¢ Finansowanie: modele mieszane (budzet gminy, NFOS, RPO WSL, RZGW, $rodki

partnera prywatnego)
e Wdrazanie: Wladze miasta i partner prywatny
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24. Okreslenie sposobu realizacji calosci przedsiewzigcia

Finalnym elementem prac warsztatowych stalo si¢ okreslenie sposobu realizacji
oraz monitoringu catosci zadan zwigzanych z rewitalizacja obszaru Starego Miasta.

Uznano, iz najwlasciwszym rozwiazaniem w zakresie realizacji przedsi¢gwzigcia stanie sig
powierzenie tego zadania odpowiedzialnemu wiceprezydentowi miasta, ktéry powota w celu
prawidtowej koordynacji realizacji wszystkich przedsigwzig¢ specjalny zespét zadaniowy.
W jego sktad wejda m.in. przedstawiciele réznych wydzialéw Urzedu Miasta, innych
jednostek komunalnych oraz przedstawiciele gestorOw poszczegdlnych sieci oraz innych
kluczowych partneréw i interesariuszy. Rola tego zespotu stanie si¢ koordynowanie dziatan
zarébwno w odniesieniu do zadan wlasnych gminy jak i realizowanych przez podmioty
zewnetrzne.

Natomiast w odniesieniu do kwestii nadzoru nad realizacja programu podmiotami
odpowiedzialnymi powinny by¢ rada miasta oraz rada dzielnicy.

Pamigta¢ jednak nalezy iz niezaleznie od w/w ustalen koniecznym jest — po przejrzeniu
1 profesjonalnej weryfikacji ustalen zawartych w niniejszym raporcie — przygotowanie
i wdrozenie serii dokumentéw o charakterze formalnym — w tym miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, uszczegétowienia Miejskiego Programu Rewitalizacji oraz
szczegblowego programu dziatan wraz ze szczegdélowym kosztorysem i harmonogramem
dziatania. Wszystkie te dokumenty — po ich formalnym przyjgciu — sta¢ si¢ winny podstawa
kompleksowych dzialan realizacyjnych, w tym - przygotowaniu form wspotpracy
z partnerami prywatnymi oraz aplikacji o srodki unijne w kolejnej perspektywie finansowe;j.

Niezaleznie jednak od w/w dziatan zespdét zadaniowy powinien jak najszybciej podjac

realizacj¢ tych z projektéw i przedsigwzig¢, ktére mozna uruchamia¢ bez zbednej zwtoki
1 ktore nie wymagaja znaczacych naktadéw finansowych.
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25. Podsumowanie catosci warsztatow

W trakcie warsztatbw wypracowano szereg elementdw mogacych zlozy¢ @ sig
na uszczegotowienie Miejskiego Programu Rewitalizacji Miasta Czgstochowy w odniesieniu
do obszaru Starego Miasta. Material ten mozliwy jest do wykorzystania przy aplikowaniu
do funduszy zewngtrznych, a uspoteczniony sposob jego wypracowania gwarantuje konsens
gléwnych interesariuszy programu, co do zasadniczych kierunkéw dziatania.

Réwnoczesnie wypracowano material bazowy do okreslenia koncepcji przestrzennego
zagospodarowania dzielnicy. Material ten — zawarty w osobnym tomie — postuzy¢ moze
opracowaniu lub weryfikacji dokumentéw planistycznych dla przedmiotowego obszaru.

Zaprezentowana metodologia jest takze mozliwa do wykorzystania przy opracowywaniu
programéw rewitalizacji innych, w tym znacznie wigkszych obszaréw miejskich oraz tzw.
obszar6w problemowych. Jednakze do realizacji okreslonych w dokumencie zapiséw planu
potrzebne sa: mobilizacja, $rodki i wola dziatania ze strony wszystkich zainteresowanych
stron.

Jednoczesnie nalezy pamigta¢ iz niniejszy raport nie wyczerpuje calej problematyki

zagadnien zwiazanych z planowaniem rewitalizacji dzielnicy — wiele probleméw wymaga
dalszych prac studialnych i koncepcyjnych.
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